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Traktandum 1

48. Mitteilungen

Daniéle Zatti Kuhn, Prisidentin: Ich begriisse alle Anwesenden ganz herzlich zur 15. Ein-
wohnerratssitzung der laufenden Legislatur. Da Christoph Oeschger abwesend ist und nicht
als Stimmenzéhler tétig sein kann, iibernimmt auch heute Abend Thomas Richner dieses Amt.
Es liegen keine Bemerkungen zur Traktandenliste vor. Hier noch einige Mitteilungen: In der
Stadtverwaltung hat mit dem neuen Stadtbaumeister Jan Hlavica eine neue Schliisselperson
die Arbeit aufgenommen. Wir mochten ihn hier herzlich begriissen.

Jan Hlavica stellt sich mit eigenen Worten kurz vor.

Die Prisidentin gibt die Entschuldigungen bekannt.
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Traktandum 2

49. Inpflichtnahme von Vera Hertig (Pro Aarau) als neues Ratsmitglied

Daniéle Zatti Kuhn, Prisidentin: An der letzten Sitzung haben wir Irene Bugmann Oelha-
fen verabschiedet. Thre Nachfolgerin hat bereits im Rat Platz genommen. Das Wahlbiiro der
Stadt Aarau hat Vera Hertig mit Entscheid vom 28. Juli 2015 als gewihlt erklért. Sie hat die
Wahl angenommen.

Die Vorsitzende verliest die Gelobnisformel geméss § 3 des Geschiftsreglementes.

Vera Hertig leistet das Gelobnis durch Nachsprechen der Worte: "Ich gelobe es".

Das neue Mitglied des Einwohnerrates stellt sich danach mit eigenen Worten kurz vor.

Danié¢le Zatti Kuhn, Prisidentin: Ich heisse Vera Hertig herzlich im Einwohnerrat will-
kommen und wiinsche ihr eine interessante Zeit.
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Traktandum 3

50. Ersatzwahl eines Mitgliedes der Finanz- und Geschiftspriifungskom-
mission fiir den Rest der Amtsdauer 2014/2017

Daniéle Zatti Kuhn, Prisidentin: Mit Mail vom 13. Juni 2015 hat Silvia Dell'Aquila ihren
Riicktritt aus der Finanz- und Geschéftspriifungskommission bekannt gegeben. Als Nachfol-
ger schlidgt die SP-Fraktion Daniel Siegenthaler vor.

Oliver Bachmann: Ich erlaube mir kurz, den Wahlvorschlag unserer Fraktion zu begriinden:
Die SP-Fraktion schligt Daniel Siegenthaler als neues Mitglied der FGPK vor. Daniel Sie-
genthaler ist Kantonsschullehrer an der Alten Kantonsschule Aarau. Nebst dem Unterrichten
hat er in den vergangenen Jahren immer wieder Lehrplanprojekte in den Kantonen Aargau
und Basel-Stadt durchgefiihrt. Aktuell arbeitet er zusitzlich als Fachdidaktiker fiir Geographie
an der Padagogischen Hochschule der FH Nordwestschweiz und der Universitit Freiburg.
Daniel Siegenthaler ist nicht nur beruflich aktiv, sondern engagiert sich auch fiir seine Familie
mit zwei Kindern. Daneben ist er in verschiedenen Vereinsvorstdnden tétig sowie beim Zent-
rum fiir Demokratie, im Quartierverein Zelgli und im Tennisclub Aarau. Mitglied des Ein-
wohnerrates ist Daniel Siegenthaler seit anfangs dieser Legislatur. Trotz der kurzen Amtszeit
hat er sich bereits fest etabliert und beispielsweise die SP-Fraktion in der vorbereitenden Ar-
beitsgruppe Stabilo 2 vertreten. Zudem ist er Mitglied der Einbiirgerungskommission. Ich
bitte Sie deshalb, Daniel Siegenthaler fiir den Rest der Amtsperiode 2014/2017 in die FGPK
zu wihlen.

Daniéle Zatti Kuhn, Prisidentin: Nachdem keine weiteren Wahlvorschlige gemacht wer-
den, erfolgt die schriftliche Wahl.

Wabhlergebnis

Ausgeteilte Wahlzettel 45
Eingelangte Wahlzettel 44
Ausser Betracht fallende Wahlzettel: - ganz leere 4
- ungtiltige 0
In Betracht fallende Wahlzettel 40
Anzahl der zu Wihlenden 1
In Betracht fallende Wahlzettel x Anzahl der zu Wiihlenden 40
= Total der moglichen Stimmen
Abziiglich vereinzelt leere Linien oder ungiiltige Stimmen 0
Gesamtzahl der giiltigen Stimmen 40
Absolutes Mehr 21

(Gesamtzahl der giiltigen Stimmen geteilt durch die Anzahl der zu
Wéihlenden : 2, aufgerundet auf die néchste ganze Zahl)
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Stimmen haben erhalten:

Daniel Siegenthaler 40
Es ist gewdihlt:
Daniel Siegenthaler 40
Die Présidentin gratuliert Daniel Siegenthaler zu seiner Wahl.
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Traktandum 4

51. Gesuche um Zusicherung des Gemeindebiirgerrechts

Daniéle Zatti Kuhn, Prisidentin: Der Stadtrat unterbreitet dem Einwohnerrat folgende Ge-
suche um Zusicherung des Gemeindebiirgerrechts der Stadt Aarau:

Iseni, Perparim, geb. 1985, kosovarischer Staatsangehoriger

Karunaithasan, Delaksa, geb. 2000, srilankische Staatsangehorige

Karunaithasan, Thuvaarahan, geb. 2002, srilankischer Staatsangehdriger

Gjini, Illona, geb. 1996, kosovarische Staatsangehdrige

Peric, Martina, geb. 1980, kroatische Staatsangehorige

Burgos, Norma Constanza, geb. 1971, kolumbianische Staatsangehorige

Ibraim, Gjencher, geb. 1988, mazedonischer Staatsangehdriger

Vojnovic, Danijela, geb. 1978, serbische Staatsangehorige, mit den Kindern Vojnovic,

Aleksandar, geb. 2009, kroatischer Staatsangehdriger, und Vojnovic, Andrijana, geb.

2011, kroatische Staatsangehorige

e Hoxha, Agron, geb. 1973, mit den S6hnen Hoxha, Shkemb, geb. 2001, Hoxha, Gzim,
geb. 2003, und Hoxha, Amar, geb. 2010, alle kosovarische Staatsangehorige

e Del Priore, Cristina, geb. 1977, ruménische Staatsangehorige, mit der Tochter Del Pri-
ore, Elisa, geb. 2002, italienische Staatsangehorige

e Dobrosavljevic, Jelena, geb. 1981, serbische Staatsangehorige

e Cakarevic, Dragoljub, geb. 1977, bosnisch-herzegowinischer Staatsangehoriger

Der Stadtrat empfiehlt, alle Gesuche gutzuheissen. Dieser Antrag stiitzt sich auf die Empfeh-
lung der Einbiirgerungskommission, welche die Gesuche gepriift hat. Die Gesuche konnten
wihrend der Aktenauflage eingesehen werden. Wird das Wort zu den Einbiirgerungsgesuchen
gewlinscht? Das ist nicht der Fall. Wiinscht jemand eine geheime Abstimmung? Das ist auch
nicht der Fall. Ich mache auf die Ausstandsbestimmungen gemiss § 25 des Gemeindegeset-
zes aufmerksam: Hat bei einem Verhandlungsgegenstand jemand ein unmittelbares und per-
sonliches Interesse, so haben er und sein Ehegatte beziehungsweise eingetragener Partner,
seine Eltern sowie seine Kinder mit ihren Ehegatten beziehungsweise eingetragenen Partnern
vor der Abstimmung das Versammlungslokal bzw. die Tribiine zu verlassen. Ich mdchte die
Gesuchstellenden bitten, vor der Abstimmung die Tribiine zu verlassen.

Abstimmung:

Die Resultate der offenen Abstimmung lauten wie folgt:

Gesuchstellerin / Gesuchsteller Ja Nein
Iseni, Perparim, geb. 1985, kosovarischer Staatsangehoriger 44 0
Karunaithasan, Delaksa, geb. 2000, srilankische Staatsangehdrige 44 0
Karunaithasan, Thuvaarahan, geb. 2002, srilankischer Staatsangehd- 44 0
riger

Gjini, Illona, geb. 1996, kosovarische Staatsangehdrige 44 0
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Peric, Martina, geb. 1980, kroatische Staatsangehorige 44 0

Burgos, Norma Constanza, geb. 1971, kolumbianische Staatsangehd-

. 44 0
rige

Ibraim, Gjencher, geb. 1988, mazedonischer Staatsangehoriger 43 0

Vojnovic, Danijela, geb. 1978, serbische Staatsangehorige, mit den
Kindern Vojnovic, Aleksandar, geb. 2009, kroatischer Staatsangehdri- 44 0
ger, und Vojnovic, Andrijana, geb. 2011, kroatische Staatsangehdrige

Hoxha, Agron, geb. 1973, mit den Sohnen Hoxha, Shkemb, geb.
2001, Hoxha, Gzim, geb. 2003, und Hoxha, Amar, geb. 2010, alle 44 0
kosovarische Staatsangehorige

Del Priore, Cristina, geb. 1977, ruménische Staatsangehorige, mit der

Tochter Del Priore, Elisa, geb. 2002, italienische Staatsangehorige 44 0
Dobrosavljevic, Jelena, geb. 1981, serbische Staatsangehdrige 44 0
Cakarevic, Dragoljub, geb. 1977, bosnisch-herzegowinischer Staats- 44 0

angehdriger

Den Gesuchstellenden wurde das Gemeindebiirgerrecht zugesichert.

Eine Referendumsabstimmung {iber diesen Beschluss des Einwohnerrates ist geméiss § 24
Abs. 4 des Gesetzes iiber das Kantons- und das Gemeindebiirgerrecht (KBiiG) vom 12. Mérz
2013 ausgeschlossen.
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Traktandum 5 GV 2014 -2017/149

52. Anfrage Ulrich Fischer und Peter Jann: Bauliche Entwicklung in den
Gartenstadtquartieren

Danié¢le Zatti Kuhn, Prisidentin: An der letzten Sitzung hat Anfragesteller Ulrich Fischer
aus zeitlichen Griinden darauf verzichtet, eine Stellungnahme zur Antwort des Stadtrates ab-
zugeben. Deshalb erhilt er jetzt zuerst das Wort zur Anfrage von Pro Aarau — EVP/EW —
GLP betr. der baulichen Entwicklung in den Gartenstadtquartieren.

Ulrich Fischer: Es geht um die Art und die Geschwindigkeit der Verdichtung in den Garten-
stadtquartieren. Ich freue mich natiirlich sehr, dass der neue Stadtbaumeister mit dabei ist. Ich
danke zuerst einmal Stadtrat Lukas Pfisterer. Das ging ja wegen Stabilo 2 etwas unter. Wir
haben die Beantwortung nur so zur Kenntnis genommen. Ich finde, es ist eine wichtige An-
frage. Wenn man mit der Motion von Pro Aarau "Einbiirgerung durch den Stadtrat" ver-
gleicht, so wurde sie intensiv diskutiert, faktisch aber fast gar nichts verdndert. Vielleicht gibt
es eine Vereinfachung in der Verwaltung. Aber durch das, worum es jetzt geht, ndmlich um
Abriss und Neubau in den Gartenstadtquartieren, wird die materielle Umwelt verdndert, und
zwar irreversibel. Ich sehe die Gefahr einer nachteiligen Entwicklung der Gartenstadtquartie-
re. In meinen Augen wire es eine Aufgabe der Verwaltung, vor allem antizyklisch zu reagie-
ren. Ich will das begriinden: Meine verstorbene Frau hat im Rahmen eines Nachdiplomstudi-
ums Raumplanung an der ETH eine Abschlussarbeit zum Thema "Verdichtung, innere Erneu-
erung am Beispiel Aarau, Chance oder Vision?" gemacht. Sie hat den Zeitraum von 1990-
1995 in den Gartenstadtquartieren untersucht. Sie hat gesagt, dass die Verdichtung ganz un-
geniigend sei und dies vor allem damit zusammenhénge, dass die makrookonomischen Daten
ganz nachteilig seien. Es gab den Einwohner- und den Arbeitsplatzschwund und hohe Hypo-
thekarzinsen. In dieser Arbeit forderte meine Frau, dass der Stadtrat als Katalysator titig wer-
den sollte, um Verdichtung zu fordern. Jetzt ist es 20 Jahre spéter und ich finde, wir haben
einen Investitionsdruck, denn Immobilien rentieren viel besser und sicherer als Aktien. Wenn
es frither um Hausbesichtigungen ging, suchten Familien mit kleinen Kindern ein Einfamili-
enhaus. Jetzt sind es Investoren, die grosse Mehrfamilienhduser bauen. Ich habe mich vor
allem an den beiden Baustellen an der Kyburgerstrasse sehr gestdrt. Davon war ja auch ein
Bild in der Aargauer Zeitung. Gegeniiber der SVA war das gesamte Grundstiick bis zur
Grundstiicksgrenze ausgebaggert. Fiir mich ist eigentlich gar nicht klar, wie § 7 der alten
BNO, also der jetzt noch giiltigen BNO, eingehalten werden kann. Da sind ja "Béume, Strau-
cher und Hecken" vorgeschrieben, also dass die quartiertypischen Elemente erhalten werden
miissen oder entsprechend neu zu gestalten seien. Entsprechend heisst ja eigentlich eben quar-
tiertypisch. Das ist aber einfach nicht moglich, wenn unter dem Grundstiick flichendeckend
eine Tiefgarage ist. Ich habe mich etwas gewundert: Der Pont Neuf wurde von einigen Mit-
gliedern des Einwohnerrates mit der Begriindung abgelehnt, dass dort die Hecken verschwin-
den wiirden. Ich finde, das geht bei einem solchen Bauprojekt kaum anders. Aber wenn man
grosse Grundstiicke im Gartenstadtquartier so ausrdumt, umgestaltet oder umnutzt, dass man
keine grossen Griinpflanzen mehr setzen kann, hat das meiner Meinung nach eine hdhere Re-
levanz. Fiir mich stellt sich auch die Frage, ob man nicht die Anzahl der Tiefgaragenplitze
genauer priifen und schauen miisste, ob das liberhaupt mit dem Verkehrskonzept {iberein-
stimmt. Wir wollen ja eigentlich weniger motorisierten Individualverkehr. Ich sehe auch die
Gefahr, dass vielleicht Tiefgaragenpldtze an Berufspendler vermietet werden, welche dann
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hier ihre Autos abstellen konnen. Ich finde, der Stadtrat sollte da bremsen. Im Raumpla-
nungskonzept ist die Strategie gut beschrieben. Ich sehe sie einfach in der neuen BNO noch
nicht in der Umsetzung realisiert. Mein Wunsch wire eigentlich an alle Einwohnerrdtinnen,
Einwohnerréte und an die Parteien, sich wirklich an der Vernehmlassung zur BNO zu beteili-
gen.

Einwohnerrat Aarau Amtsperiode 2014/2017
Sitzung vom 24. August 2015 Seite 208



Traktandum 5 GV 2014 -2017/147

53. Anfrage Lelia Hunziker und Silvia Dell'Aquila: Programm Maienzug
Kinder und Jugendliche

Am 19. Mai 2015 haben die Einwohnerritinnen Lelia Hunziker und Silvia Dell'Aquila eine
Anfrage zum Programm am Maienzug filir Kinder und Jugendliche eingereicht.

Die Anfrage wird wie folgt schriftlich beantwortet:

Frage 1: Wieso fdllt das Kinderkonzert fiir die kleinen Kindergartenkinder ganz weg? Wur-
den Alternativen gepriift?

Fiir die kleinen Kindergartenkinder ist das Nachmittagsprogramm eine Uberforderung. Sie
sind miide vom ausgiebigen und langen Morgenprogramm. Dies ist eine Tatsache, welche von
den Kindergartenlehrpersonen festgestellt wurde. Der Morgen soll fiir die Kinder in guter und
schoner Erinnerung bleiben. Zudem ist anzufligen, dass die Kleinen mit der Verschiebung des
Stichdatums immer jlinger werden. Im Rahmen des Nachmittagsprogramms findet das Kin-
derkonzert statt. Es ist richtig, dass es von den kleinen Kindergartenkindern nicht besucht
werden kann. Eine Priifung einer Alternative eriibrigt sich. Das Nachmittagsprogramm besu-
chen die Kinder des 2. Kindergartenjahres; es ist gleichsam eine altersangepasste Steigerung
des Angebotes. Der fiir den diesjédhrigen Maienzug erstmals geféllte Entscheid ist von den
allermeisten Eltern gut aufgenommen worden.

Frage 2: Wieso gibt es am Abend kein Angebot fiir Oberstufenschiilerinnen und Schiiler?
Wieso wird das stddtische Jugendhaus Flosserplatz nicht beauftragt, Konzerte oder eine Dis-
co anzubieten?

Bis ins Jahr 2006 gab es fast immer eine Disco oder ein anderes Angebot. Die Besucherzahl
nahm jedoch stetig ab. In den letzten Jahren kamen jeweils noch 20 — 30 Schiiler/-innen. 2006
waren es gerade noch 5. Weitere Versuche / Projekte in den folgenden Jahren scheiterten.
Auch ein vor einigen Jahren durchgefiihrter Workshop mit Schiilern und Jugendlichen mit
dem Ziel, Ideen fiir ein Schiiler-/Jugendprogramm am Maienzugabend zu sammeln, fiihrte zu
keinem Ergebnis. Die Maienzugkommission geht nun davon aus, dass allfillige Vorschlige
fiir ein Abendprogramm aus dem Umfeld der Schule initiiert werden miissten, weil dort die
aktuellen Bediirfnisse der Schiiler/-innen am besten bekannt sind.

Frage 3: Wurde fiir das Kadettenkonzert am Vorabend schon ein addquaterer Ort diskutiert?

Die Maienzugkommission sucht auch immer nach Verbesserungen. So wird das Konzert der
Kadettenmusik am diesjahrigen Maienzug auf dem neu gestalteten Schlossplatz stattfinden.

Frage 4: Wie lange dauert der Vertrag mit den Swissboys? Wurden in den vergangenen 30
Jahren schon Alternativen gepriift?

Der Vertrag mit den Swissboys wird fiir jeden Maienzug neu gemacht. In den letzten 30 Jah-
ren wurden verschiedene Bands eingesetzt. Als Kinderband regelméssig zum Einsatz kom-
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men die Swissboys seit 1999. Eine Umfrage vor ca. 6 Jahren bei den Primar- und Kindergar-
ten-Lehrkréften der Stadt und bei den Schiilerinnen und Schiilern des Gonhardschulhauses hat
ergeben, dass eine grosse Mehrheit die Swissboys weiterhin behalten wollte. Die Maienzug-
kommission hat in den letzten Jahren nach Alternativen gesucht. Alle angefragten Kinder-
bands haben nicht ein Repertoire fiir 3 bis 4 Stunden oder passen finanziell nicht in das
Budget (Gagen bis 12'000 Franken). Die Maienzugkommission nimmt gerne Vorschldge fiir
Bands, welche ein mindestens 3-stiindiges Programm (mit Animation) flir eine Gage von ma-
ximal 4'000 Franken bieten kdnnen, entgegen.

Frage 5: Wieso engagiert sich die Stadt nicht mit einem hoheren Betrag am Openair Chrut-
wdje?

Im Zusammenhang mit den Stabilo-Massnahmen ist auch das Budget der Maienzugkommis-
sion eng geworden. Der Maienzugkommission ist bekannt, dass es fiir das OK des Open Airs
nicht einfach ist, jeweils die finanziellen Mittel zusammenzubringen, insbesondere weil es
immer schwieriger wird, private Sponsoren zu finden. Die Kommission ist der Meinung, dass
der Weiterbestand des Open Airs unbedingt anzustreben ist, weil dies der einzige Programm-
punkt am Maienzugabend fiir die dlteren Schiiler/-innen und die Jugendlichen ist. Die Maien-
zugkommission steht daher in engem Kontakt mit dem OK und wird dafiir sorgen, dass der
Weiterbestand des Open Airs in den kommenden Jahren sichergestellt ist.

Frage 6: Plant die Maienzugskommission das Angebot fiir Kinder und Jugendliche in den
ndchsten Jahren grundlegend zu iiberdenken und neu auszurichten?

Es ist nicht geplant, das Angebot grundlegend zu éindern. Kleinere Anderungen werden immer
vorgenommen. So nehmen beispielsweise am Maienzug 2015 zwei OSA-Mannschaften am
Bez-Turnier teil. Eine Zusammenlegung der Programme OSA/Bez. ist in Planung. Das Kon-
zert fir die Kindergartenkinder wurde in die Chrutwije verlegt. Die Spielarena erfreut sich
einer sehr grossen Beliebtheit und wird von Kindern sehr geschétzt.

Frage 7: Das Cateringangebot auf dem Maienzugsplatz ist leidlich und nicht zeitgemdss
(Hamburger, Frites und Fleisch). Gibt es Pline, um das Angebot attraktiver zu gestalten oder
zu erweitern?

Die Maienzugkommission (welche zu einem grossen Teil iibrigens aus Privatpersonen be-
steht, welche in ihrer Freizeit die zahlreichen organisatorischen Aufgaben libernehmen) tiber-
priift regelmissig das Angebot. Aus diesem Grund wurde unter anderem auch das Zelt auf
dem Viehmarktplatz geschaffen, in welchem eine andere Art von Verpflegung als auf dem
Maienzugplatz angeboten wird.

Neben den erwéhnten Speisen wird in diesem Jahr auf dem Maienzugplatz noch ein Mah-
Meh (ohne Fleisch), ev. Friihlingsrollen mit Sweet-sauer Sauce, Crépes und Patisserie ange-
boten. In den letzten Jahren wurden verschiedene alternative Speisen ausprobiert. Die Nach-
frage z.B. nach Alplermakkaronen oder Hornli mit Gehacktem war Ausserst klein. Ein Ver-
such mit Pizzas war ebenfalls ein Flop. Je grosser zudem das Angebot ist, desto schwieriger
wird das Handling fiir den Caterer (Vorschriften Lebensmittelgesetz etc.). Die Nachfrage ist
immer auch vom Wetter abhingig. Sofern Speisen angeboten werden, die regeneriert werden
miissen, wire zudem eine viel grossere Stromleistung als heute vorhanden notwendig.
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Lelia Hunziker: Wir bedanken uns natiirlich herzlich fiir die ausfiihrliche Beantwortung un-
serer Anfrage. Mit der Beantwortung sind wir grossmehrheitlich zufrieden, wie man das so
schon sagt. Wir haben ja vor allem Fragen und Anregungen aus der Bevolkerung aufgenom-
men und diese in der Anfrage zusammengefasst. Wir mochten der Maienzugskommission
trotzdem noch etwas mit auf den Weg geben: Wir mochten sie bitten, den Maienzug vielleicht
einmal mit einer Aussenperspektive anzuschauen. Was ist der Maienzug? Fiir wen ist er? Was
stellt er dar? Welche Haltung steht hinter dem Maienzug? Wie einfach ist es flir Aussenste-
hende, sich in diese Tradition einzufiigen? Welche Schwellen gibt es? Wie konnten diese ver-
kleinert werden? Neuzuziehende, und ich glaube auch einige Personen aus dem Stadtteil
Rohr, waren und sind zuweilen etwas ratlos. Von aussen gesehen ist der Maienzug ein Fest
fiir Kinder und Jugendliche. Wenn man aber dann mittendrin steckt, ist es eher etwas fiir Er-
wachsene, vielleicht auch eher etwas fiir die Etablierten. Das ist gut und recht. Wir wollen
auch nicht ein riesiges Politikum aus unserer Anfrage machen. Wir bitten lediglich darum,
eine kritische Betrachtung zuzulassen und vielleicht ein bisschen Neues anzudenken. Wir
mochten uns an dieser Stelle ganz herzlich bei der Maienzugskommission fiir die hervorra-
gende Arbeit bedanken, welche ja oft auch ehrenamtlich und in der Freizeit stattfindet.
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Traktandum 5 GV 2014-2017/145

54. Anfrage Ulrich Fischer: Einfithrung von kommunalem Stimm- und
Wabhlrecht fiir Niedergelassene

Am 16. Mai 2015 hat Einwohnerrat Ulrich Fischer eine Anfrage zur Einfiihrung des kom-
munalen Stimm- und Wahlrechts fiir Niedergelassene eingereicht.

Die Anfrage wird wie folgt schriftlich beantwortet:

Frage 1: Wie steht der Stadtrat der Stadt Aarau zur Einfiihrung des kommunalen Stimm- und
Wahlrechts fiir Aargauer Einwohnerinnen und Einwohner, die nicht im Besitz des schweizeri-
schen Biirgerrechtes sind?

Am 23. November 2009 hat der Stadtrat den Integrationsbericht der Stadt Aarau beraten und
in diesem Zusammenhang Grundsitze, Leitsdtze und Massnahmen zur Integrationsforderung
verabschiedet (siche auch www.integration-stadt-aarau.ch/leitsactze und www.integration-
stadt-aarau.ch/massnahmen. Er hat dabei festgelegt, dass fiir die Integrationsmassnahmen der
Stadt das Subsidiaritatsprinzip gilt. Dies bedeutet, dass nur diejenigen Massnahmen umgesetzt
werden, die nicht in die Kompetenz des Bundes oder des Kantons fallen oder von Dritten er-
bracht werden.

Fiir die Einfithrung eines kommunalen Stimm- und Wahlrechts fiir Aargauer Einwohnerinnen
und Einwohner, die nicht im Besitze des schweizerischen Biirgerrechts sind, wire eine Ande-
rung der Verfassung des Kantons Aargau notwendig, was Sache des Kantons ist. Der Stadtrat
hat sich daher in seinen Leitsdtzen und Massnahmen nicht zur Frage des Stimm- und Wahl-
rechts fiir Ausldnder/-innen gedussert. Der Stadtrat {iberldsst es auch weiterhin der kantonalen
Politik, hier allenfalls aktiv zu werden.

Frage 2: Kann sich der Stadtrat eine Aufnahme dieses Themas in die Politikziele der Stadt
Aarau vorstellen?

Die im Jahr 2009 formulierten Leitsdtze und Massnahmen haben beziiglich der Integrations-
forderung nach wie vor Giiltigkeit. Der Stadtrat sieht keine Veranlassung, diese Leitsitze im
Sinne der Anfrage in nidchster Zeit anzupassen bzw. zu ergianzen.

Frage 3: Welches sind die rechtlichen Rahmenbedingungen?

Die Gemeinden haben gegenwirtig keine Rechtsgrundlage fiir die Einfiihrung eines kommu-
nalen Stimm- und Wahlrechts fiir Auslinderinnen und Auslédnder. Dafilir wire eine Anderung
der Kantonsverfassung notwendig.

Ulrich Fischer: Ich stehe extra auf diese Seite, da ich ja auch die Kolleginnen und Kollegen
von der SVP und der FDP mitgewinnen will. Herzlichen Dank zuerst einmal an die Stadtpri-
sidentin. Ich fand es eine ganz ausgewogene Antwort, da der Stadtrat ja ein Kollegialorgan
ist. Die Antwort nimmt inhaltlich nicht Stellung, sondern erwéhnt das Subsidiaritétsprinzip.
Dazu muss man sagen, dass das fiir die Biirger eigentlich nicht gilt, denn man ist ja nicht nur
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Aarauer, sondern auch Kantonsbiirger und kann sich da engagieren. Demokratie ist nichts
Statisches, sondern in Entwicklung. Ich bin auf die Wikipediaseite mit dem Stimm- und
Wahlrecht der Frauen gekommen. Die kann man wirklich empfehlen, denn sie ist sehr ge-
niisslich. Da wird vor allem dargestellt, wie das Bundesgericht das Stimm- und Wahlrecht fiir
Frauen immer abgelehnt hat, indem es sagte, es liege in der Natur der Sache, dass die Frauen
nicht stimmen kdnnten. Nun geht es also um das kommunale Stimm- und Wahlrecht fiir Aus-
linder. Das kommunale Stimm- und Wahlrecht macht Sinn. So entsteht mehr Politik der
Gleichberechtigung. Es macht keinen Sinn, dass der Kanton entscheidet. Da habe ich eben
gedacht, dass das auch etwas fiir die SVP und die FDP wire: Ich finde es in Ordnung, wenn
man persdnlich aus politischer Uberzeugung gegen das kommunale Stimm- und Wahlrecht
ist. Der Entscheid dariiber gehort aber auf die Gemeinde-, und nicht auf die Kantonsstufe. Ich
denke, es ist ein Kennzeichen unserer direkten Demokratie, dass die Stimmbiirgerinnen und
Stimmbiirger der Gemeinde, in welcher das kommunale Stimm- und Wahlrecht auch gelten
soll, dariiber abstimmen. Es ist sicher ein langer Prozess. Ob es dann bei der Abstimmung
eine Mehrheit gdbe, wenn es soweit wire, ist ja auch offen. Es hat sich im Zusammenhang
mit der Anfrage so eine Allianz "Mitsprache Aarau" gebildet. Ich denke, da muss man die
Antwort jetzt analysieren. Der Stadtrat weist auf das Integrationskonzept hin. Man muss na-
tiirlich sagen, dass das Integrationskonzept im Wesentlichen auf dem Integrationsbericht der
Beratung Schiess fusst. Das geht wiederum auf ein Postulat aus dem Jahre 2005 zuriick. Es ist
also nicht ganz aktuell. Ich glaube, wir miissten iiberlegen, ob es vielleicht Sinn machen wiir-
de, den Stadtrat via Postulat einzuladen, auch die Grundsitze der Integrationspolitik zu iiber-
arbeiten.
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Traktandum 6 GV 2014-2017/142

55. Wohnbaugenossenschaft Goldern; Baurechtsvertrag; Neufassung; Ge-
nehmigung

Mit Botschaft vom 11. Mai 2015 unterbreitet der Stadtrat dem Einwohnerrat zu diesem Ge-
schéft den folgenden:

Antrag: Der Einwohnerrat mége den Baurechtsvertrag zwischen der Wohnbaugenos-
senschaft Goldern und der Einwohnergemeinde Aarau fiir die Baurechtsfldche
von 9143 m’ (Parzelle 3808) mit einer zusdtzlichen Nutzfliche (Griinzone) ge-
nehmigen.

Daniéle Zatti Kuhn, Prisidentin: Die FGPK hat dieses Geschift an ihrer Sitzung vom
11. August 2015 beraten und empfiehlt es mit einer Gegenstimme zur Genehmigung.

Markus Hutmacher, Prisident FGPK: Die FGPK hat sich am 11. August 2015 mit diesem
Vertrag beschiftigt. Als Auskunftspersonen sind uns Stadtprisidentin Jolanda Urech und der
Bausekretir André Liniger zur Verfligung gestanden. Die Auskunftspersonen erlduterten, dass
nach der Riickweisung des seinerzeitigen Geschéfts der Stadtrat weitere Verhandlungen mit
der Wohnbaugenossenschaft (WBG) Goldern gefiihrt hat. Vom Einwohnerrat wurde damals
moniert, dass die Verglinstigung in Bezug auf den Baurechtszins zu hoch sei und es wurden
zusétzliche Vergabekriterien fiir die Wohnungen gefordert. Beziiglich des Baurechtszinses
konnte in den Verhandlungen erwirkt werden, dass auf die spezielle Vergiinstigung der 6f-
fentlichen Hand verzichtet wird. Der Einwohnerrat hat seinerzeit eine Vermischung zwischen
gemeinniitzigem und sozialem Wohnungsbau vorgenommen. Bei der WBG Goldern handelt
es sich um eine Genossenschaft mit gemeinniitzigem Ziel. Gemeinniitzig bedeutet, dass aus
der Vermietung der Wohnungen kein Gewinn erzielt werden darf. Ein sozialer Wohnungsbau
ist nicht vorgesehen. Ziel ist es somit, preisglinstigen Wohnraum zu erstellen. In Bezug auf
die Vermietungskriterien hat sich gezeigt, dass es fiir die Stadt aufgrund des Datenschutzes
nicht moglich ist, auf den Mieterspiegel Einfluss zu nehmen. Die WBG hat aber selber das
Ziel, eine gewisse Durchmischung in der Mieterschaft zu erreichen. Der gewiinschte Mieter-
mix konnte bisher schon erreicht werden. Zusétzlich war die WBG bereit, sich der Charta der
gemeinniitzigen Wohnbautrdger der Schweiz zu verpflichten. Die in den Statuten vorgesehene
Bevorzugung von Mitarbeitern des Bundes findet heute in der Praxis praktisch nicht mehr
statt und entsprechend besteht kein Widerspruch zur Charta fiir gemeinniitzige Wohnbautri-
ger. Die aus der Kommission geforderte personelle Mindestbelegung der Wohnungen lasse
sich nur bei den Neuvermietungen sinnvoll erreichen, und entsprechend werden heute schon
die Wohnungen vergeben. Es kann aber sein, dass sich im Verlaufe der Zeit die familidre Si-
tuation dndert. Dadurch kann es passieren, dass eine Wohnung theoretisch unterbelegt ist. Bei
den anderen WBG in Aarau bestehen ebenfalls keine Anforderungen auf eine Mindestbele-
gung der Wohnungen. Der neue Vertrag hat eine Laufzeit von 80 Jahren. Die WBG mochte
umfangreiche, teilweise fremdfinanzierte Investitionen tdtigen. Damit die Banken Kredite
gewihren, ist aber auch eine entsprechend lange Laufzeit des Baurechtsvertrages notwendig.
Der bestehende Baurechtsvertrag sieht einen Basislandwert von 325 Franken vor. Aktuell
werden rund 74'000 Franken Zins bezahlt. Mit dem neuen Vertrag wird der Ertrag auf 96'000
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Franken ansteigen. Der Marktwert fiir Bauland fiir MFH in der Goldern kann nur geschatzt
werden, da mangels angebotenen Grundstiicken gar kein Handel besteht. Der im Baurechts-
vertrag eingesetzte Verkehrswert basiert also auf Schéitzungen. Beachtet werden muss auch,
dass bei Einfamilienhausparzellen hohere Landpreise bezahlt werden. Aufgrund der Erkennt-
nisse aus Stabilo 2 soll bei neuen Baurechtsvertrdgen in Zukunft eine Anpassung des Land-
wertes erfolgen. Es braucht aber immer eine Einigung mit dem Baurechtsnehmer, weil Bau-
rechtsvertrdge privatrechtliche Vertrdage sind. Die Auskunftspersonen stellten fest, dass man
sich im Bereich der Baurechte in einer Ubergangsphase befinde. Kiinftig werden Anpassun-
gen erfolgen miissen, was nicht ganz einfach werden wird. Man muss mit dem Widerstand der
Betroffenen rechnen. Die Verhandlungen mit der WBG Goldern laufen seit 2012 und entspre-
chend sollen noch die bisherigen Konditionen gelten. Fiir eine Stadt stellt eine Wohnbauge-
nossenschaft eigentlich eine Win-win-Situation dar: Die Genossenschaft ibernimmt den Bau
und Betrieb von preisgiinstigem Wohnraum, die Stadt offeriert faire Bedingungen und erhélt
einen angemessenen Ertrag aus dem Baurecht. Bei einer Ablehnung des vorliegenden Vertra-
ges lauft der bisherige Vertrag noch wihrend 28 Jahren zu den heutigen Bedingungen, d.h.
mit einem wesentlich tieferen Landwert und somit einem wesentlich tieferen Ertrag weiter.
Die WBG wiirde keine Neuinvestitionen tétigen, und die bestehenden, wenig attraktiven
Wohnungen wiirden im bisherigen Zustand bleiben. Der heutige Zustand der Wohnungen
lasst eine umfassende Erneuerung nicht zu. In der Schlussbetrachtung wurden folgende Aus-
sagen gemacht: Gilinstiger Wohnraum in einer Stadt ist wichtig. Die Stadt kann mit der Unter-
stiitzung der WBG auch einen Beitrag zur Integration von verschiedenen Bevolkerungsgrup-
pen leisten. Mit der Uberarbeitung der Botschaft konnte ein guter Kompromiss gefunden
werden. Eine Person meinte, es bestiinden grundsitzliche Vorbehalte, weil gemeinniitziger
Wohnbau mit Unterstiitzung der Stadt erfolge, ohne dass die Stadt die Kontrolle dariiber habe,
ob die Vermietungskriterien eingehalten wiirden. Weiter wurde angeregt, dass die WBG bei
der nichsten Revision ihre Statuten in Bezug auf die Bevorzugung einzelner Mietergruppen
anpasst und die Realitét abbildet. Die Kommission stimmte mit 9 Ja-Stimmen gegen 1 Nein-
Stimme dem Vertrag zu.

Matthias Keller: Genossenschaftliches Denken, so finde ich, ist zukunftsgerichtet, bringt
Stabilitidt und bringt zum Ausdruck, was das Leben ist, nimlich ein Miteinander. Ich selber
wohne in der ABAU Wohngenossenschaft und schitze das Miteinander dort sehr. Jeder trigt
seinen Beitrag zum Gesamtwohl bei, und sei es nur durch das Saugen im Treppenhaus. Ich
habe zwar den Zins von meinem Geld, das ich gegeben habe, nicht. Das ermdglicht aber, dass
auch andere giinstig wohnen konnen. Es ermoglicht, dass ich als junger Student und jetzt ge-
rade als "Nichtmehrstudent" in Aarau wohnen kann. Wir haben hier eine gute Neufassung des
Baurechtsvertrags. Unsere Fraktion ist erfreut iiber die Nachverhandlungen mit der Wohnge-
nossenschaft Goldern. Weitere Fragen konnten gestellt und beantwortet werden und am Ende
resultierte ein Baurechtsvertrag mit einer guten Win-win-Situation, und zwar fiir die Stadt
Aarau wie auch die WBG Goldern. Die Konditionen empfinden wir als angemessen. Als Bitte
wiirden wir einfach noch wiederholen, dass die Statuten angepasst werden sollen. Es soll
Richtung Gemeinniitzigkeit gehen und keine Priorisierung einzelner Gruppen mehr bestehen.
Die Fraktion Pro Aarau — EVP/EW — GLP unterstiitzt den stadtrétlichen Antrag.

Susanne Heuberger: Es war die SVP, welche diesem Sachgeschéft im letzten November
sehr kritisch gegeniiber gestanden hat. Wir haben hier im Rat auch den Riickweisungsantrag
gestellt. Wir sind froh, dass dieser durchgekommen ist. Und wir sind sehr froh, dass man jetzt
auch seitens des Stadtrates zugegeben hat, dass hier wirklich noch Handlungsbedarf vorlag,
um diesen Vertrag nachzubessern. Wir haben zwei Sachen moniert: Das eine war die zusitzli-

Einwohnerrat Aarau Amtsperiode 2014/2017
Sitzung vom 24. August 2015 Seite 215



che Vergiinstigung von 40 Franken pro Quadratmeter und das andere war, dass wir ausgehend
von dieser zusétzlichen Vergiinstigung das Gefiihl hatten, es miissten griffige Vergabekrite-
rien vorhanden sein. Insbesondere bei den Vergabekriterien sahen wir dieses Geschéft als
intransparent an. Wir sind sehr froh, dass bei der heutigen Vorlage die zusitzliche Subvention
von 40 Franken gestrichen worden ist. Das ist fiir uns eine gute Losung. Es ist eine Losung,
welche wir im November auch angeregt haben. Nicht ganz gliicklich sind wir dariiber, dass
auf die Vergabekriterien seitens der Wohnbaugenossenschaft nicht eingegangen worden ist.
Es war uns seinerzeit sehr bewusst, dass es nicht in unserer Verantwortung liegt, der WBG
Forderungen mit auf den Weg zu geben, aber wir sind davon ausgegangen, dass die WBG
ihren Auftrag wahrnimmt und im eigenen Interesse solche Kriterien definiert. Wenn man jetzt
sagt, es habe auf dem Platz Aarau noch niemand solche Kriterien, ist das sicher richtig. Es ist
aber kein Argument, so denke ich, zu sagen, man mache nichts, weil es bis jetzt auch noch
niemand gemacht habe. Es wire eine Vorreiterrolle und ich denke, es wiirde der WBG dienen,
und zwar nicht nur bei der Erstvergabe der Wohnungen, sondern auch in einem spéteren Zeit-
punkt, wenn es darum geht, einmal eine Neubeurteilung vorzunehmen. Dies macht sicher
Sinn bei Familien, welche sehr lange in den Wohnungen leben und deren Verhéltnisse mit der
Zeit dndern. Wir méchten der WBG auf den Weg geben, hier noch einmal kritisch ihre Rolle
zu lberdenken und eine weitere Statutenrevision ins Auge zu fassen. Wir haben es heute
Abend vom Présidenten der FGPK und auch von meinem Vorredner gehort, dass diese Statu-
ten noch einmal eine Uberarbeitung brauchen. Dieses Gefiihl habe ich auch. Es ist klar, dass
die Anspruchsberechtigten, welche dort wohnen, nichts oder fast nichts mehr mit Bundesan-
gestellten zu tun haben. So gesehen ist es auch etwas intransparent, wenn man davon ausgeht,
dass nur noch Art. 4 Abs. d) "in letzter Linie an ilibrige Bewerber/innen" zur Anwendung
kommt. Der Landpreis von 420 Franken ist immer noch sehr giinstig. Wir haben es schon
gehort, dass Stabilo 2 dringend empfiehlt, die Landpreise anzupassen. Das konnen wir nur
unterstiitzen. Die SVP-Fraktion wird dem vorliegenden Vertrag zustimmen, auch wenn die
Vergabekriterien nicht wunschgemaiss eingeflossen sind. Wir dussern aber wirklich die Bitte
an die WBG, das noch einmal im eigenen Interesse anzuschauen, und zwar im Sinne von
Transparenz. Ich denke, wenn man mit einer Einwohnergemeinde einen Vertrag auf 80 Jahre
zu sehr, sehr giinstigen Konditionen machen kann, wiirde es sich lohnen, sich da selber noch
kritischer zu hinterfragen. In diesem Sinne wiinschen wir der WBG Goldern viel Erfolg beim
Ersatzneubau und freuen uns, wenn sie dereinst die Wohnungen denjenigen Personen zu-
kommen lassen konnen, welche es notig haben und darauf angewiesen sind, gilinstigen Wohn-
raum in Aarau zu bekommen.

Eva Schaffner: Die SP-Fraktion begriisst die Haltung, in welcher der Stadtrat zum Ausdruck
gebracht hat, dass er Wohnbaugenossenschaften fordern und unterstiitzen mochte und es als
Moglichkeit sieht, dass auch weiterhin giinstiger Wohnraum in dieser Stadt angeboten werden
kann. Den vorliegenden Vertragsentwurf wertet die SP-Fraktion als eine gute und ausgewo-
gene Kompromisslosung und aus diesem Grund wird sie der Losung einstimmig zustimmen.
Fiir uns wéren auch Vergiinstigungen kein Problem gewesen, da ja mit dem gemeinniitzigen
Wohnungsbau gewisse Kriterien verbunden sind. Das Thema "Vergabebedingungen" ist ei-
gentlich der einzige Wermutstropfen, und da mochte ich mich meiner Vorrednerin anschlies-
sen. Bei den Vergabebedingungen wiren wir tatsdchlich auch der Meinung, dass die WBG
Goldern in ihren Statuten deutlichere Vergabekriterien, wie z.B. das steuerbare Einkommen
oder die Anzahl Personen pro Wohnungsgrosse usw. auffiithren sollte. Es ist ndmlich so, dass
schweizweit eher eine Mehrheit der Wohnbaugenossenschaften solche Kriterien formuliert
hat. Trotzdem sind wir sehr zufrieden mit dieser Losung, weil sich die WBG Goldern ent-
schlossen hat, sich der "Charta der gemeinniitzigen Wohnbautrager der Schweiz" zu ver-
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pflichten. Dort drin sind doch eigentlich die wichtigsten Grundsétze festgehalten. In diesem
Sinne vertrauen wir der WBG Goldern, dass sie diese umsetzen will, was man ja auch in der
Planung der neuen Gebédude sieht, wie z.B. ein barrierefreies Bauen, das Ermdglichen von
durchmischtem Wohnen oder Wohnen auch fiir handicapierte oder éltere Personen, Familien
usw. Sie sollen die Moglichkeit erhalten, gilinstig in Aarau wohnen zu konnen. Insofern haben
wir eigentlich auch die Bitte an den Stadtrat, bei ndchsten Verhandlungen mit einer WBG um
Baurechtsvertrige diesen Punkt der Vergabekriterien relativ frith zu thematisieren. Er sollte
sagen, dass das eine politische Bedingung sei, welche kiinftig gerne gesehen wiirde.

Christian Oehler: Dieser Vertrag ist geniigend, aber nicht gut. Was uns sehr enttduscht, ist
der Landwert von 420 Franken. Wir sind nicht gegen die Wohnbaugenossenschaften. Es wur-
de ein Vergleich mit der Aarenau angefiihrt. Dort ist fiir das Jahr 2000 ein realistischer Wert
von 500 bis 550 Franken fiir Mehrfamilienhduser ermittelt worden. Die Erstverhandlung mit
der WBG war im Jahre 2012. Bereits dann hitte man die aktuellen Marktwerte beriicksichti-
gen sollen und nicht diese vom Jahre 2000. Es war also falsch, die Daten aus dem Jahre 2000
und erst noch aus einem anderen Quartier bei den Verhandlungen zu beriicksichtigen. Der
Vergleich mit dem Landwert in der Aarenau von 440 Franken ist auch nicht gegeben, da in
der Aarenau noch ein paar Korrekturfaktoren vorliegen. Es war das Risiko Hochwasser, wel-
ches zusétzliche, bauliche Massnahmen erforderte. Das braucht es in der Goldern nicht. Zu-
dem kamen die Immissionen des Kraftwerkes dazu. Es ist also ein anderes Grundstiick als in
der Goldern. Der unterschiedliche Zinssatz fiirs Baurecht von 2% und 2,5% kann nicht als
Wertkorrektur beim Landwert angewendet werden, das ist falsch. Der Stabilobericht von Wii-
est und Partner spricht in der Goldern von 900 Franken pro Quadratmeter. Wenn man das
Geschiift jetzt wirklich sauber aufgegleist hétte, wiirde das heissen, dass der Marktwert bei
900 Franken pro Quadratmeter liegen wiirde, die Spezialkonditionen fiir die WBG von 30%
subtrahiert werden miissten und somit ein Landwert fiir die WBG von 630 Franken und nicht
von 420 Franken resultieren wiirde. Der Unterschied ist etwas gross. Aus unserer Erwartung
wire es dann richtig gewesen, wenn man einen Baurechtsvertrag mit 550 oder 600 Franken
hétte abschliessen konnen. So erwarten wir in Zukunft vom Stadtrat oder von den verhan-
delnden Personen, dass sie sich besser vorbereiten, genauere Daten besitzen und auch Kennt-
nisse iiber den aktuellen Markt besitzen, bevor sie in die Verhandlungen einsteigen. Sie sollen
nicht mit so alten Daten anfangen.

Jolanda Urech, Stadtprisidentin: Ich mochte mich fiir die Voten bedanken, welche das
Geschift grundsétzlich gut, aber dennoch mit verschiedenen kritischen Anmerkungen aufge-
nommen haben. Sie haben uns ja im letzten Jahr noch einmal in eine Verhandlungsrunde ge-
schickt, und zwar mit diesen beiden Punkten, welche vorhin dargelegt worden sind: Das eine
war die Sondervergiinstigung von 40 Franken, das andere die Frage der Vergabekriterien. In
Bezug auf die 40 Franken konnten wir das vorliegende Resultat erzielen, dass also auf die
Vergiinstigung verzichtet wird. Schon das letzte Mal haben wir gesagt, wie das Herr Oehler
eben dargelegt hat, dass der Stadtrat den von Wiiest und Partner im Bericht als Mittelwert von
900 Franken angegebenen Betrag im Rahmen von Stabilo zur Kenntnis genommen hat. Der
Stadtrat hat auch im Rahmen von Stabilo gesagt, dass er sich zukiinftig an einem hdheren
Landwert orientieren wird. Was das dann in den verschiedenen Gebieten der Stadt heisst, ist
noch einmal ein anderes Thema. Aber grundsitzlich hat man sich dazu bekannt, dass der
Landwert, welcher in den letzten Jahrzehnten angewandt wurde, effektiv zu tief ist und wir
zukiinftig den neuen Mittelwert als Grundlage nehmen werden. Ich habe das letzte Mal eben-
falls bereits gesagt, dass in diesem konkreten Fall das Geschift historisch anders gewachsen
ist. Anfangs 2012 hat man schon solche Verhandlungen gefiihrt. Aus dieser Geschichte her-
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aus, wie die Stadt beziiglich Baurecht und Verkehrswert vorgegangen war, wuchs der Wert
von 600 Franken. An diesem hat man sich immer orientiert. Durch den Bericht von Wiiest
und Partner wurde das aktiv zu einer Frage. Der Stadtrat war der Meinung, dass es sich nicht
gut machen wiirde, zwei Jahre nach dem Verhandlungsbeginn plotzlich von einem ganz ande-
ren Verkehrswert zu sprechen. Es geht auch irgendwie um Treu und Glauben. In diesem Zeit-
raum, als das politisch aufs Tapet gebracht worden ist, war der Vertrag unter Vorbehalt der
Zustimmung des Einwohnerrates eigentlich schon unterzeichnet. Deshalb hat der Stadtrat die-
sen Schnitt gemacht. Er hat gesagt, dass bis Ende 2015 der bisherige Zustand gilt, welcher in
all den vergangenen Jahrzehnten angewandt worden ist. Aufgrund des Berichts von Wiiest
und Partner soll ab kommendem Jahr eine neue Basis fiir Verhandlungen ausgearbeitet wer-
den, wenn man dann in solche Vertragsverhandlungen einsteigen muss. In diesem Sinne sind
die Grundlagen eigentlich klar gewesen und nicht unsauber. Es wurde auch nichts ausser Acht
gelassen. Der Stadtrat ist der Meinung, dass das eigentlich ein richtiges Vorgehen ist. Auch
beziiglich Vergabekriterien hat der Stadtrat natiirlich das Gesprach gesucht. Es wurden ver-
schiedene Varianten diskutiert. Am Schluss war es tatséchlich das Resultat dieser Verhand-
lungen, dass die "Charta der gemeinniitzigen Wohnbautréger in der Schweiz" als neuen Ab-
satz des Art. 2 in den Vertrag integriert wurde. Dort steht ndmlich, dass die Baurechtsnehme-
rin sicherstellt, dass ihre Wohnungen geméss der Charta der gemeinniitzigen Wohnbautriger
in der Schweiz zu den Selbstkosten vermietet werden. Wenn man das in der Charta nachliest,
steht dort im wichtigen Absatz 2: "Sie (die Wohnbautriger) beriicksichtigen insbesondere
Familien, Behinderte und Betagte und sind bestrebt, Wohnungen mit giinstigen Mieten Haus-
halten mit geringen Einkommen zur Verfligung zu stellen." Das ist aus der Optik des Stadtra-
tes eine Verpflichtung. Der Stadtrat glaubt, dass sich die Genossenschaft, welche sich das
selber auferlegt hat, auch selber kontrolliert und sich kiinftig mit ihren Statutenregeln daran
orientiert. Wir mussten feststellen, dass verschiedene genauere Regelungen, wenn sie viel-
leicht auch wiinschbar wiren, unter Umstinden Probleme mit dem Datenschutz mit sich brin-
gen wiirden oder auch Mietrechtsfragen nach sich ziehen konnten. So konnten im konkreten
Fall auch ganz schwierige Situationen entstehen, wie z.B., dass ein Mieter im Laufe der Jahre
mehr zu verdienen beginnt, weil er noch Ausbildungen macht. Wie kontrolliert man das? Sagt
man diesem Mieter, er miisse jetzt hinaus aus der Wohnung gehen? Wichtig ist Folgendes:
Die WBG fiihlt sich dem preisgiinstigen Wohnraum verpflichtet. Sie will, dass die Hauser gut
durchmischt sind, und sie hat sich dieser Charta verpflichtet. Ich gehe davon aus, dass die
Anregungen, welche Sie gedussert haben und direkt an die WBG selber gerichtet sind, dass
sie ndmlich ihre Statuten noch einmal {iberdenken und sich zeitgeméssere Paragraphen geben,
aufgenommen und intern zu Diskussionen fiihren werden. In diesem Sinne mochte ich Sie
bitten, dieses Resultat effektiv als ein ausgehandeltes Resultat, bei welchem ein Kompromiss
gesucht worden ist, anzuschauen und aber auch die Chance zu sehen, dass hier eine WBG
bereit ist, zu investieren und den heutigen Wohnraum durch neuen zu ersetzen. Mit dem neu-
en Wohnraum werden sich dort neue Moglichkeiten ergeben mit hindernisfreiem Wohnen
oder mit Energiefragen, welche wir auch noch mit in den Vertrag hineinnehmen konnten.
Dies ist eigentlich alles im Sinne der Stadt. Es ist eine Chance, dass in unserer Stadt preis-
giinstiger und attraktiver Wohnraum entsteht. In diesem Sinne bittet Sie der Stadtrat, diesem
Vertrag zuzustimmen. Die Anmerkungen, welche Sie in Bezug auf zukiinftige Verhandlungen
gemacht haben, gelten ja ab ndchstem Jahr. Da wird sich der Stadtrat entsprechend neu positi-
onieren, wie das im Rahmen von Stabilo 2 angekiindigt worden ist.

Daniéle Zatti Kuhn, Prisidentin: Nachdem keine Wortmeldungen mehr vorliegen, kommen
Wwir zur
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Abstimmung

Der Einwohnerrat fasst einstimmig folgenden

Beschluss

Der Einwohnerrat genehmigt den Baurechtsvertrag zwischen der Wohnbaugenossenschaft
Goldern und der Einwohnergemeinde Aarau fiir die Baurechtsfliche von 9143 m’ (Parzelle

3808) mit einer zusdtzlichen Nutzfliche (Griinzone).

Dieser Beschluss unterliegt gemdss § 5 Abs. 1 der Gemeindeordnung dem fakultativen Refe-
rendum.
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Traktandum 7 GV 2014 -2017/144

56. Abfallentsorgung: Zusitzliche Beladerstelle fiir den stidtischen Werk-
hof

Mit Botschaft vom 18. Mai 2015 unterbreitet der Stadtrat dem Einwohnerrat zu diesem Ge-
schift die folgenden:

Antrige: 1. Der Einwohnerrat moge, unter Verzicht auf die bisher mit Fr. 45'000.--
budgetierte "Sprungbrettstelle”, fiir den stidtischen Werkhof per sofort eine
zusdtzliche Vollzeitstelle bewilligen.

2. Der Einwohnerrat mége fiir das Budget 2016 eine weitere Vollzeitstelle im
Lohnband 2 im Werkhof bewilligen.

Daniéle Zatti Kuhn, Prisidentin: Die FGPK hat das Geschéft an ihrer Sitzung vom 11. Au-
gust 2015 beraten und empfiehlt es einstimmig zur Annahme.

Ulrich Fischer, Sprecher FGPK: Da fragt man sich, weshalb die FGPK hier noch einen
Vortrag macht, wenn alles so klar ist. Das Protokoll der FGPK ist ja nicht 6ffentlich und wir
wollten gerne auf einige Aspekte aus der Diskussion aufmerksam machen. Zum ersten Punkt:
Wir finden es grundsitzlich sehr gut, wenn Arbeitsplitze fiir angelernte Mitarbeiter geschaf-
fen werden. Diese Arbeitsstellen verschwinden in unserer Gesellschaft. Auch Menschen, wel-
che kein EFZ haben, kdnnen qualifizierte und sorgfiltige Arbeit leisten. Als zweiten Punkt
hat die FGPK sehr positiv beurteilt, dass die Stadt ihre Verantwortung als Arbeitgeberin wirk-
lich wahrnimmt, wenn sie arbeitshygienische Aspekte der Schwerarbeit beriicksichtigt. Sie
haben es ja gelesen, dass es zwei Belader pro Fahrzeug braucht. Das ist jetzt nicht gewéhrleis-
tet. Am letzten Montag wurde z.B. die Griinabfuhr von einem Belader gemacht. Ich habe
meine Griintonne extra noch einmal in die Hand genommen und die wog sicher 100 Kilo-
gramm bei einem Volumen von 240 Liter. So wére es wichtig, die Beladerseite wechseln zu
konnen, das haben Sie sicher auch gelesen. Wir fanden es auch interessant, dass man mehr
Belader braucht, weil man jetzt nicht nur zwei, sondern drei Fahrzeuge hat. Es ist klar, die
Kehrichtmenge nimmt ab und die Papiermenge nimmt ziemlich massiv zu. Ich habe gedacht,
das liege tiberhaupt nicht daran, dass wir mehr abonnieren, sondern dass wir ziemlich viel
mehr Werbematerial in Papierform kriegen. Eine andere Erklarung habe ich gar nicht dafiir.
In der FGKP haben wir dariiber diskutiert, dass es im Einwohnerrat immer mal wieder ein
Thema war, die Kehrichtgebiihren zu senken. Wie gut, dass wir das nicht gemacht haben. Die
neuen Stellen kann man jetzt finanzieren, ohne die Kehrichtgebiihren zu erhdhen. Der Sinn ist
ja die Spezialfinanzierung im Eigenwirtschaftsbetrieb Abfallentsorgung. Auch ein Thema in
der FGPK war die Frage, ob man das Einladen irgendwie optimieren kdnnte, indem man in
neuen Quartieren grossere Sammelstellen anlegen wiirde. Da war vom Stadtrat zu erfahren,
dass dies eigentlich nicht moglich sei, weil entsprechender Grund nicht zur Verfligung gestellt
wiirde. Es ging bei dieser Frage vor allem um das Torfeld Siid. Dort gibt es keine Sammelstel-
le fiir Glas. Mir scheint, es spricht dafiir, dass es eine Art von Versdumnissen in der Quartier-
planung oder im Baubewilligungsverfahren gibt, wenn solche Flidchen nicht ausgewiesen
sind. Ich weiss immer noch nicht genau, was das Lohnband 2 bedeutet. In der FGPK wurde
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gesagt, dass das Gehalt eines Beladers im 100%-Pensum bei 4'200 Franken brutto im Monat
liege. Das wurde etwas kontrovers in der FGPK diskutiert. Es gibt EFZ-Berufsleute im De-
tailhandel, welche deutlich weniger verdienen. Ich finde auf der anderen Seite, dass es sich
um eine ganz schwere Arbeit handelt. Es wurde die Anregung ausgesprochen, im Rahmen der
operativen Kompetenz des Stadtrates zu sagen, dass es hier vielleicht eine Schwerarbeitszula-
ge gibe. Das waren die wichtigsten Aspekte unserer Diskussion. Die FGPK empfiehlt ein-
stimmig die Annahme dieses Geschifts.

Thomas Richner: Ich stelle heute keinen Antrag, dass die Gebiihren gesenkt werden sollen.
Aber zur Vorlage der zusitzlichen Beladerstellen fiir den Werkhof haben wir uns folgende
Fragen gestellt: Ist es in der Zeit von Stabilo ndtig und richtig, zusdtzliche Stellen zu bewilli-
gen? Was bedeutet die Anstellung von zwei zusitzlichen Leuten fiir die Kosten im Werkhof
und in der Spezialfinanzierung Abfall? Zur ersten Frage: Die Argumentation der schweren
Arbeit der Belader ist sicher richtig und dass es notig ist, jeweils zwei Belader einzusetzen, ist
nachvollziehbar. Der Werkhof weist ja auch eine sehr hohe Zahl an Absenzen im Bereich
Krankheit und Unfall auf. 2014 waren mehr als 1,5 Vollzeitstellen wegen Krankheit und 0,8
Stellen wegen Unfall nicht anwesend. Von den total knapp 40 Angestellten im Werkhof sind
also im letzten Jahr 2,3 Angestellte wegen Krankheit oder Unfall abwesend gewesen. Da
muss sicher etwas passieren. Zum Aufwand: Die Stadt wéchst, und man hat es in der Vergan-
genheit verpasst, geeignete Massnahmen zu treffen, um das Einsammeln von Kehricht zu ver-
einfachen. So gédbe es z.B. die Mdglichkeit von Unterflursystemen, also zentralen unterirdi-
schen Sammelcontainern oder Container fiir mehrere Einfamilienhduser. Solche Massnahmen
sind auch in der SUVA-Broschiire beschrieben. Wir hoffen, dass solche Aspekte in der zu-
kiinftigen Planung von Quartieren oder Uberbauungen rechtzeitig beachtet werden. Zusam-
menfassend kann der Bedarf also als gerechtfertigt angesehen werden. Zu den Kosten: Die
neuen Belader werden im Werkhof angestellt und dann der Spezialfinanzierung Abfall ver-
rechnet. Diese Verrechnung erfolgt, wie schon frither hier diskutiert und gehort, seit 2014 mit
den Ansitzen flir externe Leistungen. Ein Belader wird bei vollstindiger Verrechnung der
Jahresleistung mit bis zu 120'000 Franken der Spezialfinanzierung belastet und reduziert so-
mit die Kosten des Werkhofes um ca. 17'000 Franken jihrlich. Also wird die durch Gebiihren
finanzierte Abfallentsorgung wieder als Milchkuh fiir die Kostenkontrollen im Werkhof be-
niitzt. Aber das haben wir auch schon diskutiert. Seit zwei Jahren werden ja bereits hdufiger
zwei Belader pro Kehrichtfahrzeug eingesetzt und auch schon im Eigenwirtschaftsbetrieb
verrechnet. Diese Personen sind aber nicht alle als Belader angestellt und werden daher auch
teilweise teurer belastet. Als Fazit ist gegeniiber von heute nicht mit einer wesentlichen Erho-
hung der Kosten im Bereich Spezialfinanzierung Abfall zu rechen. Dies erwarten wir dann
auch im Budget entsprechend zu sehen. Es ist also nicht so, dass diese Kosten neu durch den
Eigenwirtschaftsbetrieb Abfall gedeckt werden, sondern es wird effektiv eine Erhéhung des
Personalaufwandes im Bereich Werkhof geben. Aber auch diese erwarten wir nicht als hoch,
da ja durch die zusitzlichen Leute z.B. auch teure Uberstunden oder auch Aushilfen reduziert
werden oder weitere Leistungen extern verrechnet werden konnen. Somit werden und diirfen
sich die heute zu bewilligenden, zusitzlichen ca. 110'000 Franken pro Jahr als Personalauf-
wand auch nicht im Nettoaufwand der Produktegruppe Werkhof niederschlagen. Unter diesen
etwas komplizierten Voraussetzungen stimmt auch die SVP-Fraktion den stadtrétlichen An-
tragen zu.

Thomas Hichler: Zuerst einmal mochte ich mich bei den Personen bedanken, welche bei mir
wochentlich vorbeifahren und den Kehricht mitnehmen. Die Strasse ist dann wieder leer und
sauber. Sie werden jetzt wohl nicht hier auf der Tribiine sitzen, sondern zuhause sein und
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schauen, dass sie morgen wieder fit sind, um die neuen Kehrrichtsédcke aufzuladen. Ich habe
Respekt vor ihnen. Ich habe selber auf dem Bau gearbeitet, aber so viele Tonnagen herum
tragen, wie das die Belader tun, musste ich als Zimmermann wohl nie. Die einen génnen sich
vielleicht ein- oder zweimal pro Woche ein Krafttraining. Aber fiir die Belader ist es ein Ta-
gesjob iiber acht Stunden. Die SP-Fraktion erkennt, dass die Bevolkerungszahl stetig steigt
und die Ressourcen fiir die Abfallentsorgung sowie fiir den Unterhalt der Entsorgungsstellen
angepasst werden miissen. Insbesondere als stadtischer Arbeitgeber meinen wir auch in Zeiten
von Stabilo verpflichtet zu sein, dass die Arbeiten moglichst ohne gesundheitsschidigende
Folgen ausgeiibt werden konnen. Wir meinen, dass es an der Zeit ist, nicht mit Notlosungen
arbeiten zu miissen, sondern dass fur die Funktion, welche diese Personen ausiiben miissen,
auch geniigend personelle Ressourcen vorhanden sind. Ich denke, dass auf der anderen Seite
beim Reinigungsteam diese Zeiten wieder sinnvoll genutzt werden konnen. Aus den genann-
ten Griinden und als verantwortungsbewusste Biirger unterstiitzt die SP-Fraktion die Antrdge
des Stadtrates.

Regina Jiggi, Stadtritin: Vielen Dank fiir all die Ausfithrungen. Thomas Richner hat tiber
die Kostenberechnung gesprochen. Ich denke, da beginne ich jetzt nicht noch einmal von vor-
ne und erklire alles nochmals. Ich glaube, Sie haben das alle verstanden. Ich kann da nur dazu
sagen, dass es genauso ist. Vielen Dank auch an Thomas Héchler fiir das Dankeschon an die
Mitarbeiter. Sie arbeiten wirklich extrem viel und es ist anstrengend. Sie brauchen tatsdchlich
kein Fitnessabonnement. Wir werden uns freuen, mit den zusétzlichen Beladern eine Rotation
beim Arbeiten durchfiihren zu konnen, damit sie eben nicht immer dieselbe Arbeit machen
miissen, was sehr wichtig und sinnvoll ist. So kdnnen wir Krankheiten vorbeugen. Die Mitar-
beitenden konnen sich dann auch gegenseitig ablosen, z.B. Reinigungspersonal und Belader-
personal, weil sie in derselben Lohnklasse sind. Da haben wir zumindest also bereits einmal
eine Ersparnis. Sie sollten laut SUVA zu zweit auf einem Kehrichtfahrzeug arbeiten konnen,
damit sie sich in der Hélfte der Arbeitszeit bei der Seite abwechseln konnten. Es ist wichtig,
dass nicht immer nur rechts oder links die Kehrichtsidcke heraufgenommen werden, sondern
die Arme gewechselt werden konnen. Ich denke, auch solche Sachen wiren von Vorteil. Die
Anregungen von Ulrich Fischer nehme ich gerne einmal so entgegen und nehme sie mit. Ich
danke vielmals auch im Namen des Werkhofes, wenn Sie diesen Antridgen zustimmen kon-
nen. Wir wiéren sehr froh dariiber.

Daniéle Zatti Kuhn, Prisidentin: Nachdem keine Wortmeldungen mehr vorliegen, kommen
wir zu den

Abstimmungen

Abstimmung iiber den Antrag 1:

Der Einwohnerrat fasst einstimmig folgenden
Beschluss

Der Einwohnerrat bewilligt, unter Verzicht auf die bisher mit Fr. 45'000.-- budgetierte
"Sprungbrettstelle”, fiir den stidtischen Werkhof per sofort eine zusdtzliche Vollzeitstelle.

Dieser Beschluss unterliegt gemédss § 5 Abs. 1 der Gemeindeordnung dem fakultativen Refe-
rendum.
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Abstimmung iiber den Antrag 2:
Der Einwohnerrat fasst einstimmig folgenden
Beschluss

Der Einwohnerrat bewilligt fiir das Budget 2016 eine weitere Vollzeitstelle im Lohnband 2 im
Werkhof.

Dieser Beschluss unterliegt gemédss § 5 Abs. 1 der Gemeindeordnung dem fakultativen Refe-
rendum.
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Traktandum 8 GV2014-2017/148

57. Motion: Evaluation der Familien- und Schulerginzenden Tagesstruk-
turen Aarau (FuSTA); Kenntnisnahme des Berichts

Mit Botschaft vom 26. Mai 2015 unterbreitet der Stadtrat dem Einwohnerrat zu diesem Ge-
schéft den folgenden:

Antrag: Der Einwohnerrat moge vorldufig den Bericht von INFRAS, Forschung und
Beratung, Ziirich, zur "Evaluation der Familien- und Schulergdnzenden Tages-
strukturen (FuSTA)" zur Kenntnis nehmen.

Daniéle Zatti Kuhn, Prisidentin: Die FGPK hat das Geschéft an ihrer Sitzung vom 11. Au-
gust 2015 beraten und empfiehlt es einstimmig zur Kenntnisnahme. Auf ein Kommissionsre-
ferat wird verzichtet.

Barbara Urech: Die FDP-Fraktion nimmt vorldufig den Bericht der Firma INFRAS zur
Kenntnis. Dass FuSTA etwas sehr Gutes ist und auch gut funktioniert in dieser Stadt, wissen
wir wohl alle. In den vergangenen Jahren wurde schon viel liber FuSTA gesprochen. Man
denke an alle Protokolle vom Jahr 2013, den Abinderungsantrag des Evaluationskredits der
FDP von 85'000 Franken auf 50'000 Franken, den Riickweisungsantrag der SP vom 26. Au-
gust 2013, verschiedene Sitzungen vom 6. Dezember 2012 und 19. November 2013, wo die
Motionire sogar ein Fact Sheet erarbeiten haben, was genau in diesem Auftrag erfiillt werden
solle. Stunden wurden dafiir schon investiert. Schlussendlich hat die Abteilung Soziale Diens-
te den Aufrag der Firma INFRAS erteilt. Der Einwohnerrat kiirzte, wie schon erwihnt, im
August 2013 den Kredit von 80'000 Franken auf 50'000 Franken. Da die Mitglieder der Sach-
kommission auf Nachfrage von den Vertretern der Stadt die Antwort bekamen, dass man
schon eine Evaluation machen kdnne, doch es bringe nicht viel, denn man wisse schon Vieles.
Auf jeden Fall liegt uns nun der Bericht vor und auch wir nehmen diesen gerne zur Kenntnis.
Im Projekt Stabilo 2 wurde wieder eine andere Firma namens BASS aus Bern beauftragt, das
Potential im Bereich FuSTA, Massnahmegruppe H, vertieft abzukldren. Auch dieser Bericht
kostete nochmals knappe 50'000 Franken, mit dem Resultat, das Optimierungspotenzial liege
bei der Einfiihrung von Betriebsferien, Verringerung der tiglichen Offnungszeiten und Ver-
ringerung der stddtischen Beitrdge. Diese drei erarbeiteten Massnahmen aus dem Stabilo-
Projekt der Firma BASS fiir den Betrag von 50'000 Franken wurden aber schon im Bericht
der Firma INFRAS auf den Seiten 4 und 5 festgestellt. Die Firma INFRAS mochte lediglich
auf Sparmassnahmen gerne verzichten. Momentan nehmen wir den Bericht von INFRAS zur
Kenntnis. Es wird jetzt nimlich zugewartet, bis man mehr weiss, wie man mit dem Projekt
Kreisschule Aarau-Buchs weitergehen soll. Ich mochte gerne wieder einmal in Erinnerung
rufen und appellieren, dass wir alle haushélterischer mit den Steuergeldern umgehen sollten.
Fiir zwei dhnliche Berichte wurden total um die 100'000 Franken ausgegeben. Die Fragen
stellen sich klar: Wie und wer hat diese Auftrage erteilt und wie wurden diese koordiniert und
ausformuliert? Im aktuellen Politikplan auf Seite 28 kann man feststellen, dass die Steuerkraft
pro Einwohner der Stadt Aarau bei rund 3'860 Franken liegt. Somit finanzieren tiber 25 Steu-
erzahlerinnern und Steuerzahler diese beiden Berichte. Ich bitte den gesamten Stadtrat, die
leitenden Personen der Stadtverwaltung, welche solche Aufiridge extern vergeben, sowie auch
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wir im Parlament, welche die Kredite dafiir gutheissen, darauf zu achten, dass diese Mandate
besser koordiniert werden sowie auch dass intern gewisse Aufgaben zu ilibernehmen sind.
Zusétzlich méchten wir von der FDP erwéhnen, dass es sich nicht lohnt, weitere Steuergelder
im nichsten Prozess der Kreisschule Aarau-Buchs dafiir auszugeben.

Petra Ohnsorg Matter: Wir sind zwar einen Schritt weiter im vorliegenden Geschift, es
liegt ein zusitzlicher Evaluationsbericht vor. Uber den Inhalt kann sich unsere Fraktion
grundsétzlich freuen, denn FuSTA wird von der Firma INFRAS auf weiten Strecken ein gutes
Zeugnis ausgestellt. Aber am Ziel der Motion sind wir noch nicht, denn der Bericht wird ja
heute Abend erst zur Kenntnis genommen. Deshalb erlauben Sie mir im Hinblick auf die wei-
tere Behandlung des Geschiftes drei Bemerkungen: 1. Zum Ziel fithren wird uns hoffentlich
die angekiindigte, inhaltliche Auseinandersetzung des Stadtrates mit dem Bericht. Bitte schie-
ben sie diese nicht auf die lange Bank. Die Erkenntnisse aus der Evaluation sollten unbedingt
vor der Einfiihrung der FuSTA in Rohr zur Verfiigung stehen. Es wére eine verlorene Chance,
wenn man sich diese nicht zu Nutzen machen und das Geschéft vertagen wiirde. 2. Gemaiss
Bericht sind bei Familien, welche eine Kinderbetreuung in Anspruch nehmen, als auch bei
den verschiedenen Leistungserbringern Ungleichbehandlungen in Bezug auf die Subventio-
nierungen festzustellen. Wir von den Griinen wiinschen uns, dass eine Verbesserung dieser
Situation bei der weiteren Behandlung des Geschéftes in den Fokus riickt. 3. Im heutigen An-
trag des Stadtrates steht, dass in Bezug auf die Behandlung der spezifischen Anliegen der Mo-
tiondrinnen und Motiondre auf die entsprechenden Ausfiihrungen von INFRAS verwiesen
wird. Ich habe den Bericht studiert und habe nicht allzu viel dazu gefunden. Ich teile ein
Stiick weit auch die Enttduschung von Barbara Urech. Ich werde den Verdacht nicht los, wel-
chen ich bereits beim BASS-Bericht zu hegen begonnen habe, dass man sich davor scheut,
das System wirklich grundsétzlich unter die Lupe zu nehmen. Ich finde das schade. Das Pro-
dukt hat man untersucht, aber man hat nicht genau hingeschaut, ob man auch auf einem einfa-
cheren Weg zu diesem Produkt kommen konnte. Deshalb wiirde ich es gut finden, wenn der
Stadtrat bei der Auseinandersetzung mit diesen beiden Berichten dort noch einmal ein Au-
genmerk darauf legen wiirde, bevor er dann mit dem Antrag zum Einwohnerrat kommt, diese
Motion abzuschreiben.

Lukas Hiusermann: Auch ich habe gedacht, dass der Bericht nun endlich da sei, auf den wir
gespannt gewartet haben. Doch leider war es keine Uberraschung, was in dem Bericht steht.
Zitat Seite 2: "INFRAS kommt zum Schluss, dass sich das FuSTA-Modell bewihrt." Nach
diesem Satz haben wohl die meisten von uns aufgehort zu lesen. Ich habe weitergelesen und
gebe zu, dass es sich nicht allzu stark gelohnt hat. Ja, ich bin auch enttduscht von diesem Be-
richt. Ich habe mir etwas konkretere Aussagen erhofft, als "alles ist gut und jede Anderung
kommt sowieso teurer." Eine solche Grundhaltung lésst einfach nicht viel Spielraum. Das ist
eigentlich schade, denn es gibt aus meiner Sicht zwei Punkte, die mir ins Auge gestochen
sind: einerseits die offenbar unterschiedliche Attraktivitdt des Angebotes auf verschiedene
Einkommensklassen — ich denke, hier konnte eine Uberpriifung der Tarifstruktur durchaus
angezeigt sein — andererseits der Austausch mit den Schulhdusern. Das sind zwei Bereiche,
bei denen die Stadt offenbar Verbesserungspotenzial hat, ohne dass es fiir sie a priori teurer
werden miisste. Ich hoffe sehr, dass wir zu diesen beiden Themen bei der Beantwortung der
Motion — und hier gehe ich davon aus, dass diese nach wie vor aussteht — weitere Fortschritte
sehen.

Gabriela Suter: Auch die SP-Fraktion hat die Motion vom 6. November 2012 einstimmig
unterstiitzt und deshalb den vorliegenden Bericht natiirlich sehr genau gelesen. Im Namen der
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SP-Fraktion danke ich dem Biiro INFRAS fiir diesen Bericht. Als Mitmotiondrin durfte ich
zusammen mit Petra Ohnsorg und Lelia Hunziker an einem Interview teilnehmen. Die Ergeb-
nisse sicht man ja auch in diesem Bericht. Dabei konnten wir uns von der Professionalitét des
Biiros iiberzeugen. Die Analyse des Angebots, der Strukturen und auch die Kostenanalyse
sind gemacht worden, wie es die Motion gefordert hat. Der Bericht zeigt auch die Vor- und
Nachteile der Leistungsvertrige auf. Aber wie meine Vorrednerinnen und mein Vorredner
gesagt haben, ist es kein weltbewegender Bericht. Er ist relativ vorsichtig formuliert, auch bei
den Vorschligen konkreter Verbesserungen. Das finden wir sehr schade. Heute kénnen wir
den Bericht einfach nur zur Kenntnis nehmen, und das machen wir selbstverstandlich. Wir
begriissen es, dass seitens des Stadtrates der Wunsch geédussert worden ist, das Projekt Kreis-
schule Aarau-Buchs mitzudenken beim Entscheid, welche Verbesserungsvorschlige umge-
setzt werden sollen. Wir hoffen aber, dass sich der Stadtrat sehr bald auch mit dem Inhalt der
beiden Berichte von INFRAS und BASS beschiftigen wird und dann dem Einwohnerrat Be-
richt und Antrag erstattet. Wir wollen es deshalb nicht versaumen, dem Stadtrat heute unsere
Anliegen und Meinungen zu den beiden Berichten mitzuteilen, und zwar als Diskussions-
grundlage filir die inhaltlichen Auseinandersetzungen, welche jetzt dann ja im Stadtrat statt-
finden werden. Wir sind der Uberzeugung, dass das bisherige Modularangebot, welches wir
in Aarau bei FuSTA haben, durchaus auch durch ein progressiveres System abgelost und er-
setzt werden konnte. Das klingt in diesem Bericht ein wenig an. Es ist ein System, welches
quasi eine Entkoppelung der Vorschul- und der Schulkinderbetreuung bringen wiirde. Die
beiden Bereiche sind ja jetzt bereits in den verschiedenen Institutionen abgekoppelt, z.B. im
Chinderhuus. Dort werden die Vorschulkinder an der Konradstrasse 3 und 5 betreut und die
Schulkinder im Gonhardschulhaus. Diese Bereiche sollten wirklich separiert werden. Wir
denken an ein System, das eng mit der Schule verzahnt und nicht bei den Sozialen Diensten
angehingt ist. Das monieren wir seit Jahren. Es soll bei der Schule angehéngt sein. Konkret
sprechen wir von einer "Tagesschule light" fiir Aarau. Es soll eine freiwillige Tagesschule
sein, und zwar dhnlich, wie sie in der Stadt Ziirich am Entstehen ist. Sie haben sicher alle da-
von im Bericht von INFRAS gelesen. Dieser lag ja in der Aktenauflage auf. Fiir diejenigen,
welche das System nicht mehr ganz so prisent haben, kann ich die wichtigsten Punkte der
freiwilligen Tagesschule Ziirich erldutern: Am Morgen konnten die Kinder freiwillig vor der
Schule in diesen Schiilerhort gehen. Am Vormittag ist normal Unterricht. An den Tagen, an
welchen sie auch am Nachmittag Unterricht haben, bleiben sie auf freiwilliger Basis in der
Schule. Die Mittagszeit wird ziemlich verkiirzt und dauert nur eine Stunde. Entsprechend ha-
ben die Kinder dann auch etwas friither aus, namlich um 15 Uhr. Das heisst also konkret, dass
die Eltern von 8-15 Uhr oder sogar noch frither, wenn sie die Zeit vor der Schule auch noch in
Anspruch nehmen wiirden, ihre Kinder betreut haben kdnnten. Das alles konnen sie zu einem
sensationell giinstigen Preis haben. Inkl. Mittagessen kostet das 6 Franken pro Tag und Kind.
Wie komme ich tliberhaupt darauf? Es klingt etwas dhnlich wie unser heutiges Modell mit
dem Mittagstisch. Es ist aber eben ein wenig etwas anderes. Ich liefere Ihnen gerne die Griin-
de, weshalb unsere Fraktion eine freiwillige Tagesschule begriissen wiirde: Die Kinder blei-
ben, im Unterschied zu unserer Aarauer Losung, im Klassenverband. Das ist ein ganz wesent-
licher Kritikpunkt von Seiten der Eltern und auch der Betreuungspersonen vom Mittagstisch:
Heute ist es so, dass flinfjahrige Kindergértner mit zwdlfjdhrigen Sechstkldsslern zusammen
am Mittagstisch sind. Es ist eine relativ grosse Gruppe und entsprechend entstehen da ziemli-
che Spannungen und Unruhen, was natiirlich nicht fiir alle Kinder sehr forderlich ist. Bei einer
freiwilligen Tagesschule wére die Betreuung durch piddagogisch geschultes Personal, also
durch Lehrpersonen, gewéhrleistet. Das Betreuungsangebot wére wirklich mit dem Schulbe-
trieb verzahnt und integriert. Rdumlich und organisatorisch wére alles gut geregelt. Der Be-
richt von INFRAS stellt auch fest, und das finden wir einen ganz wesentlichen Punkt, dass
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iiberdurchschnittlich wenig einkommensschwache Familien die FuSTA im Moment nutzen.
Im Chinderhuus bezahlen 44% der Eltern den Maximaltarif. Einkommensschwache Eltern
verzichten auf FuSTA. Das heisst, dass viele Kinder, v.a. wahrscheinlich in der Telli, nicht
oder nur schlecht betreut sind. Genau solche Kinder und Jugendliche sollten aber eigentlich
mit dem Betreuungsangebot von FuSTA erreicht werden. Das sollte unser Ziel sein. Es wird
niemand hier im Saal bestreiten, dass ein frithzeitiger, regelméssiger Besuch von Tagesstruk-
turen positive Effekte hitte. Die Schnittstelle Betreuungsinstitutionen-Schule ist ebenfalls ein
Punkt, den INFRAS beméngelt und der verbessert werden konnte. Wir mochten gerne, dass
sich der Stadtrat mit dem Projekt der freiwilligen Tagesschule auseinandersetzt. Wir als SP-
Fraktion werden entsprechende Vorschldge ausarbeiten und alle Fraktionen sind herzlich ein-
geladen, auch an diesem Projekt mitzudenken.

Esther Belser: Mit Interesse hat unsere Fraktion den Bericht des Forschungs- und Beratungs-
biiros INFRAS gelesen und zur Kenntnis genommen. Es ist ein guter Zeitpunkt, einmal inne-
zuhalten, eine Auslegeordnung zu machen und das Bestehende zu analysieren und daraus zu
lernen. Bald wird die FuSTA-Einrichtung im Stadtteil Rohr gebaut, in der Telli und im Gon-
hard werden neue FuSTA-Vorhaben geplant. Nicht Optimales kann verbessert und Fehler
vermieden werden. Wir haben gesehen, dass unsere Tarife vergleichbar sind mit jenen anderer
Stadte, dass das Angebot und die Qualitdt gut sind und die Zufriedenheit der meisten Nutzer
mehr oder weniger hoch ist. Wir sehen auch, wo noch Schwierigkeiten bestehen: Stichworte
sind Auslastung im Schulbereich, Nutzung durch einkommensschwache Familien, Zusam-
menarbeit Hort und Schule usw. Wir sind {iberzeugt und hoffen auch, dass die Analyse in die
weitere Arbeit der Sozialen Dienste und des Stadtrates einfliessen wird. Zu den Empfehlun-
gen haben wir folgende Anmerkungen: 1. Das ist ein ganz wichtiger Punkt fiir mich: Endlich
erhalten wir im Stadtteil Rohr auch einen Hort und eine subventionierte Kinderkrippe. Wir
haben lange darauf gewartet. Der Zeitplan fiir die Fertigstellung 2018 ist ehrgeizig und wir
hoffen, dass er eingehalten wird. Der Mittagstisch lduft gut und erfreut sich steigender
Beliebtheit. Letztes Jahr sind wir mit 42 Mittagessen pro Woche gestartet und jetzt, nach den
Sommerferien, haben wir schon 30% mehr angemeldete Kinder bzw. Mittagessen. Wenn das
so weiter geht, miissen wir das Projekt noch vergrossern. 2. Die Subventionsmodelle miissen
iiberpriift werden. Das Nebeneinander von subventionierten und nicht subventionierten Ein-
richtungen ist unbefriedigend. 3. Auch der INFRAS-Bericht macht deutlich: Sparen hétte v.a.
nachteilige Auswirkungen. Darunter wiirde die Qualitdt leiden. Eine vielleicht kleine Aus-
nahme stellt das Raumprogramm dar. Wir finden, dass dieses iiberpriift werden sollte. Wir
sehen, dass wir dort auf der guten Seite stehen. Sie haben vielleicht in der neusten Botschaft
zum Projekt FuSTA in Rohr gesehen, dass versucht worden ist, das Raumprogramm zu redi-
mensionieren. Man glaubt, es konnen 11% der Flidche eingespart werden, indem Synergien
bei Hort und Krippe gefunden wiirden. Wir begriissen das Vorgehen und sind iiberzeugt, dass
wir auch so eine gute Einrichtung erhalten werden. Ein Punkt hat mir gefehlt: Bei der Analyse
der Kosten hitte mich die Lohnstruktur der Betreuerinnen und Betreuer interessiert. Sind wir
bzw. die Tragerschaften da konkurrenzfahig? Koénnen die Trégerschaften geniigend gut aus-
gebildetes Personal anstellen oder sind wir auf billige Praktikantinnen angewiesen, wie man
das jetzt liest, um die Personalliicken zu stopfen? Kénnen z.B. Médchen, welche den Beruf
gerne lernen mdchten und in die Bezirksschule gehen, in unseren Einrichtungen die Lehre als
Fachfrau Betreuung mit einer Berufsmatur kombinieren? Das ist eine grosse Seltenheit in
diesem Gebiet. Ich wire stolz darauf, wenn das in der Stadt Aarau méglich wire. Das sind
Anregungen zum Thema und ich danke dem Stadtrat filir eine Aufnahme dieser Anregungen.
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Jiirg Schmid: Die SVP-Fraktion nimmt den Bericht von INFRAS selbstverstandlich auch zur
Kenntnis. Zusammenfassend stattet INFRAS der Stadt Aarau ein gutes bis sehr gutes Zeugnis
hinsichtlich des geltenden FuSTA-Modells aus. Wie nicht anders zu erwarten, wird trotzdem
noch Verbesserungspotenzial geortet. Und dort hat es unseres Erachtens noch den einen oder
anderen Widerspruch darin, der bei einer abschliessenden Beurteilung zu beachten ist: Die als
beschrinkt bezeichnete Nutzung des Betreuungsangebots durch einkommensschwache Fami-
lien soll mit einer Anpassung der Tarife erhoht werden. Das vertrdgt sich unseres Erachtens
nicht mit der vorhergehenden Aussage, dass die Stadt sowohl bei den Minimal- wie auch den
Maximaltarifen tiefere Werte aufweist als andere Gemeinden. Die Ursache der "Unternut-
zung" ist unseres Erachtens also nicht auf der monetéren Seite zu suchen. Die Subventionie-
rung soll auf alle Anbieter von Betreuungsverhiltnissen ausgeweitet werden. Dies erachten
wir, insbesondere unter Beriicksichtigung der Tatsache, dass generell eine Zunahme der Inan-
spruchnahme von FuSTA-Dienstleistungen durch Besserverdienende festgestellt wird, als
eine sehr zweifelhafte Massnahme. Weshalb soll ein Angebot flir Personenkreise, die sich
auch nicht subventionierte Angebote leisten konnen, noch mehr durch die Stadt und zu Lasten
aller Steuerzahler vergiinstigt werden? Wir erachten dies nicht als richtig. Gerne wird allge-
mein der grosse Nutzen hervorgehoben, den ein Angebot an Kinderbetreuung durch kommu-
nal subventionierte Institutionen mit sich bringt. Man liest von bis zu 4 Franken, die pro ein-
gesetzten Franken an die Gesellschaft zuriickkommen sollen. Geméss einschlidgigen Studien
sind darin allerdings viele, nicht quantifizierbare Annahmen eingerechnet, die schon mal an
der Genauigkeit des mutmasslichen Nutzens zweifeln lassen. Einig sind sich die Studien des
Biiros BASS — ich habe schon einmal eine iiber Ziirich und eine {iber Bern angeschaut — dar-
iiber, dass die betroffenen Gemeinden finanziell immer darauf zahlen und die vermeintlich
hoheren Steuereinnahmen niemals den Betrag der geleisteten Subventionen erreichen. Der
mutmassliche Zusatznutzen daraus wird durch andere Parteien erzielt. Der vorliegende Be-
richt stellt, wie erwiihnt, dem heutigen Angebot der Stadt ein gutes Zeugnis aus. Uber das
Ausrollen dieses Angebots in den Stadtteil Rohr diirfen wir in Kiirze befinden. Ein weiteres
Ausdehnen des finanziellen Engagements fiir diesen freiwilligen Bereich, wie von INFRAS
angeregt, kommt flir die SVP nicht in Frage. Im Gegenteil: Zu Gunsten der Planungssicher-
heit ist der Anteil der Stadt fiir FuSTA, wie schon mehrfach angeregt, zu plafonieren. Es be-
stehen unserer Ansicht nach durchaus Moéglichkeiten, ohne grosse Einschrankung des heuti-
gen Angebotes Optimierungsmassnahmen vorzunehmen, beispielsweise beim Angebot in den
Ferien durch Zentralisierung und damit Optimierung der Auslastung oder auch bei den Ma-
ximalbeitrdgen, welche INFRAS, im Vergleich zu anderen Gemeinden, in Aarau heute als
eher tief bezeichnet.

Franziska Graf, Stadtritin: Herzlichen Dank fiir all die Ausfithrungen und die Voten, wel-
che Sie mir da mit auf den Weg geben. Der Stadtrat hat aufmerksam zugehdrt, und wir wer-
den das in die zukiinftige Arbeit einfliessen lassen. Es ist, wie gesagt, das Anliegen des Ge-
meinderates Buchs und des Stadtrates Aarau, dass das Thema FuSTA im gemeinsamen Pro-
jekt Kreisschule Aarau-Buchs miteinbezogen und dort abgehandelt werden kann. Wir werden
die beiden Seiten, welche ich mir hier jetzt aufgeschrieben habe und das ja sicher auch alles
genau protokolliert worden ist, dort noch einmal besprechen und schauen, was dann im Pro-
jekt alles zurickkommt. Einzelne Punkte werden aber vorher schon aufgegriffen werden, das
horen Sie dann wieder. Ich mochte nur ganz kurz etwas richtigstellen. Vielleicht habe ich et-
was falsch verstanden, vielleicht auch Esther Belser: Die Stadt Aarau hat keine Angestellten
in den Kinderkrippen oder Horten. Das sind eigenstdandige Trégerschaften. Die Stadt hat Ver-
trage mit ithnen und gibt denen, welche subventionierte Plitze haben, gewisse Rahmenbedin-
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gungen vor. Die Mitarbeitenden sind aber nicht bei der Stadt Aarau angestellt. Das ist noch
wichtig, damit es kein Missverstédndnis gibt.

Daniele Zatti Kuhn, Prasidentin: Ich habe bisher iiber Kenntnisnahmen immer abstimmen
lassen. So habe ich das von meinem Vorginger iibernommen. Das muss aber gar nicht sein
und deshalb werde ich ab heute darauf verzichten.
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Traktandum 9 GV 2014-2017/131

58. Beschlussfassung iiber die Uberweisung des Postulates von Markus
Hutmacher: Stadtische Strategie zur Realisation des Fussballstadions

Mit Datum vom 2. April 2015 hat Einwohnerrat Markus Hutmacher ein schriftlich begriin-
detes Postulat eingereicht mit folgendem

Begehren:  Der Stadtrat soll seine "Stadionstrategie" iiberarbeiten und mittels eines Be-
richts an den Einwohnerrat darlegen.

Darin enthalten soll eine Darstellung der kurz-, mittel- und langfristigen fi-
nanziellen Risiken fiir die Stadt unter verschiedenen Rahmenbedingungen
/Szenarien (Abstieg FC Aarau, Verweigerung der gewiinschten Mietzahlungen
durch den FC Aarau aufgrund finanzieller Probleme, fehlendes Interesse fiir
Ladenfldchen, Ausstieg des Investors) sein und mogliche Losungswege aufzei-
gen.

Die beiden Funktionen "Baubewilligungsbehorden” und "Bauherrenvertre-
tung" sollen personell getrennt und gleichwertig wahrgenommen werden.

Die Bauherrenvertretung soll die Interessen der Stadt als zukiinftige Stadion-
eigentiimer, aber auch alle anderen Interessen der Stadt ganzheitlich vertre-
ten.

Mit Bericht vom 15. Juni 2015 stellt der Stadtrat folgenden

Antrag: Der Einwohnerrat moge das Postulat Markus Hutmacher gemdss den vorste-
henden Darlegungen nicht iiberweisen.

Daniéle Zatti Kuhn: Der Stadtrat hat die Begriindung zu seinem Antrag bereits schriftlich
abgegeben. Er wiinscht keine Ergdnzungen mehr dazu zu machen.

Markus Hutmacher: Das Postulat wiinscht vom Stadtrat, dass er seine "Stadionstrategie"
iiberarbeitet und somit dem heutigen Stand des Projektes anpasst. Weiter méchten wir, dass
die Funktionen "Baubewilligungsbehorden" und "Bauherrenvertretung" personell getrennt
werden. Die Bauherrenvertretung soll ganzheitlich, sprich {iber das reine Stadionprojekt hin-
aus, samtliche Interessen der Stadt wahrnehmen. Obwohl dieses Begehren rechtliche, planeri-
sche, finanzielle und bauliche Fragen behandelt, geht es in letzter Konsequenz fiir uns vor
allem um das Vertrauen in den Stadtrat. Wir sind iiberzeugt, dass unsere Wiinsche eine
Selbstversténdlichkeit sind und dass die Bewohnerinnen und Bewohner von Aarau ein Recht
darauf haben, dass der Stadtrat seine Aufgaben in unserem Sinne wahrnimmt. Leider haben
wir im Mérz anldsslich des Geschiftes der Umwandlung eines Darlehens an die Stadion AG
feststellen miissen, dass der Stadtrat seine Aufgaben nicht in diesem Sinne interpretiert hat.
Obwohl der Einwohnerrat dem Geschift grossmehrheitlich zugestimmt hat, ist bei den meis-
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ten Fraktionen eine Verunsicherung und auch Unzufriedenheit mit der Geschiftsfiihrung
spiirbar gewesen. Wie der Stadtrat in seinem Bericht und Antrag zu diesem Postulat festgehal-
ten hat, stimmte die Aarauer Stimmbevolkerung am 24. Februar 2008 mit einer sehr klaren
Mehrheit dem Erwerb eines Miteigentumsanteils am Stadion Torfeld Siid zu. Gleichzeitig hat
der Souverin auch einem Projekt der polysportiven Mantelnutzung klar zugestimmt. In diesen
sieben Jahren seit der Abstimmung haben sich die Rahmenbedingungen fiir das Projekt aber
veridndert. Die Wirtschaft ist durch die Subprime-Krise und den hohen Frankenkurs ins Stot-
tern geraten. Entsprechend hat sich auch die Nachfrage nach Biiro- und Ladenfldchen in Aar-
au verringert. Im Laufe der Projektentwicklung hat sich herausgestellt, dass die polysportive
Mantelnutzung nicht finanzierbar ist, und entsprechend ist auch diese aus dem Projekt gestri-
chen worden. Durch diesen Entscheid sind die wirtschaftlichen Rahmenbedingungen des Ge-
samtprojekts massiv verschlechtert worden. Die wegfallenden Mietzinse der Stadt in der HO-
he von 450'000 Franken entsprechen etwa einem Fiinftel des Ertrags aus der Ladenfliche.
Dass die Stadt als Mieterin ein sicherer Schuldner war, steigert die Bedeutung des Entscheids
fiir den Investor noch zusétzlich. Weiter hat man anhand der Stadionprojekte in Neuenburg,
St. Gallen und Thun feststellen konnen, dass das Modell der Kombination eines Stadions mit
einem Einkaufszentrum alles andere als ein wirtschaftlicher Erfolgsgarant ist. Alle drei Pro-
jekte, welche nebenbei gesagt ebenfalls durch HRS realisiert werden, flihren zumindest in der
Anfangsphase zu grossen finanziellen und rechtlichen Problemen, welche die Existenz des
professionellen Fussballs in diesen Stiddten beendet oder zumindest massiv bedroht hat. Trotz
dieser Fakten hat sich die Sachlage fiir den Stadtrat gemédss seinem Bericht nicht grundsétz-
lich verdndert und fiir ihn liegen keine neuen Erkenntnisse vor. Weiter unterstellt der Stadtrat
in seinem Bericht, das Ziel des Postulats sei eine Abkehr von den Beschliissen des Einwoh-
nerrats und des Volks. Mit Verlaub, dies ist ein Unsinn und soll vermutlich von den eigenen
Unzulinglichkeiten ablenken. Der Stadtrat wére besser beraten, wenn er sich jetzt auf seinen
Auftrag gemdss der Volksabstimmung besinnen und die Interessen der Stadt gegeniiber HRS
klar wahrnehmen wiirde. In der Abstimmungszeitung vom Februar 2008 sind die Rahmenbe-
dingungen flir dieses Projekt fiir den Stimmbiirger erldutert worden. Der Stimmbiirger hat
dieser Vorlage unter der Primisse zugestimmt, dass der schliisselfertige Stadionanteil zu ei-
nem pauschalen Preis erworben wird. Eine Pauschale bedeutet, dass eine definitive Leistung,
in diesem Fall ein Super League taugliches Stadion, fiir einen fixen Preis ohne Anspruch auf
Ausgleich einer Teuerung erbracht werden muss. Mehrkosten konnen nur bei wesentlichen
Projektéinderungen geltend gemacht werden. Ausdriicklich ist das Entwicklungsrisiko auf den
Ersteller dieses Projektes iibertragen worden. Geméss Bericht und Antrag will der Stadtrat
noch einmal Verhandlungen fiihren und die Finanzierung, die Finanzierungsanteile und die
Kosten neu festlegen. Als Begriindung verweist er auf die beschwerdebedingten Verzogerun-
gen, welche Mehrkosten ausgelost haben. Ich weiss nicht, was der Stadtrat unter Entwick-
lungsrisiko versteht, aber flir mich fallen die ausgewiesenen Mehrkosten unter diesen Begriff,
und entsprechend besteht fiir uns kein Anspruch auf zusitzliche Vergiitungen. Trotzdem will
der Stadtrat in neue Verhandlungen mit HRS treten. Er will das also auf der Basis einer iiber-
holten, siebenjdhrigen Strategie tun. Der Stadtrat lehnt es ab, seine Position, aber auch dieje-
nige seiner Verhandlungspartner, im Hinblick auf verdnderte Rahmenbedingungen zu analy-
sieren. Er will weiter auch den Fokus nicht 6ffnen und das Projekt in einen gesamtstédtischen
Zusammenhang stellen. Dieser bis jetzt gepflegten Haltung haben wir z.B. das zusitzliche
Multiplexkino zu verdanken, das mit Sicherheit langfristig negative Auswirkungen auf Innen-
stadt und Verkehr haben wird. Unter einer gesamtheitlichen Betrachtung verstehen wir aber
auch, dass, entgegen den Auskiinften der Auskunfisperson in der FGPK am 10. Mirz, die
Flachen im Einkaufszentrum fiir die Quartierversorgung nicht einfach mit einem nachtragli-
chen Gesuch einer anderen Nutzung zugefiihrt werden konnen. Wir sind iiberzeugt, dass z.B.
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die Quartierversorgung im Hinblick auf Verkehr, aber auch Attraktivitit der Wohnungen und
dem Einkaufszentrum selber eine Schliisselrolle zukommt. Der Stadtrat verkennt, dass durch
den Wegfall der polysportiven Mantelnutzung die wirtschaftlichen Rahmenbedingungen fiir
den Investor massiv verschlechtert worden sind und entsprechend weniger Spielraum fiir
Konzessionen vorhanden ist. Er will Verhandlungen iiber Mehrkosten fiihren, ohne iiberhaupt
iiber Alternativen nachzudenken und allfillige Grenzen des Entgegenkommens zu diskutieren
oder zu definieren. Fiir mich ist diese Haltung unverstandlich und unprofessionell. Fiir mich
ist klar, dass HRS ihre Strategien und Konzepte laufend iiberarbeitet hat und entsprechend die
Verhandlungen fiihren wird. Dass die Stadt unter diesen Umsténden die Zeche bezahlen wird,
scheint mir recht wahrscheinlich zu sein. Ich gehe nun noch auf den zweiten Teil des Begeh-
rens dieses Postulates ein, der flir mich genauso wichtig ist: Unser Rechtsstaat lebt davon,
dass der Biirger grundsitzlich den Behorden vertrauen kann. Es ist nicht notig, dass bei einem
Geschiift etwas falsch oder unkorrekt lduft, es reicht bereits, dass Vertrauen geschéadigt wird,
wenn ein halbwegs begriindeter Verdacht da ist. Entsprechend kann von einer Exekutive er-
wartet werden, dass sie auf solche Fragen sensibel und dem Problem entsprechend agiert. Bei
diesem Projekt geht es nicht einfach nur um einen Kindergarten oder ein Altersheim, sondern
um ein komplexes Investitionsvolumen von ca. 180 Mio. Franken, wovon nur rund 20 Mio.
Franken das eigentliche Stadion betreffen. Komplizierter macht das Ganze noch, dass nicht
nur Geld fliessen soll, um Leistungen abzugelten, sondern auch noch Verkaufsflichen zusétz-
lich gesprochen werden. Das macht das ganze Projekt intransparent und schwer kontrollier-
bar. Vor diesem Hintergrund wére es doppelt wichtig gewesen, dass eine klare und saubere
Trennung der gegensitzlichen Funktionen Bauherrenvertretung und Bewilligungsbehdrde
vorgenommen worden wiére. Diese Trennung wire auch moglich gewesen. Wir kritisieren
auch nicht grundsitzlich, dass z.B. Stadtrite in diesem Verwaltungsrat Einsitz nehmen, aber
wir verstehen nicht, dass ein Leiter der Baubewilligungsbehdrde in einem Verwaltungsrat
Einsitz nimmt, welcher nachher die eigene Baubewilligung priifen sollte. Das macht einfach
keinen Sinn. Man hitte ja z.B. auch die Chefin Finanzen oder den Leiter Immobilien in diesen
Verwaltungsrat delegieren konnen. Dann miisste niemand in den Ausstand gehen und es gibe
auch keine Probleme, wie man das der Bevolkerung vermitteln wolle. Der Einwohnerrat hat
sich im Laufe dieser Legislatur mehrmals und intensiv mit Regeln zum Ausstand und zur
Transparenz beschiftigt. Wir haben das gemacht, weil wir iiberzeugt sind, dass uns der Biir-
ger nur vertrauen kann, wenn unsere Entscheide nachvollziehbar sind. Wir erwarten eigent-
lich, dass das auch der Stadtrat von sich aus tut. Es ist jedem Anwesenden hier im Saal klar,
dass es in unserem politischen System vorkommt, dass eine Behdrde sich selber eine Baube-
willigung erteilt. Es ist auch bekannt, dass sogar die hochsten Gerichte diesen Umstand als
zulédssig beurteilt haben. Aber trotzdem sind wir iiberzeugt, dass unser Begehren, diese Auf-
gaben zu trennen, die richtige Losung ist. Es ist ndmlich nicht so, dass alles, was nicht explizit
verboten ist, fiir eine Stadt auch richtig ist. Ich bedanke mich fiir die Unterstiitzung.

Lelia Hunziker: Die SP-Fraktion lehnt den Antrag des Stadtrates ab, das Postulat von Mar-
kus Hutmacher nicht zu liberweisen. Wir unterstiitzen also das Postulat. Gerade letzten Sams-
tag ist es mir wieder passiert: Etwa gegen halb zwolf Uhr nachts, langsam miide, satt, in ei-
nem Garten in Aarau diskutierten wir angeregt iiber das Fussballstadion. Mein Sohn hat am
Schluss einmal mehr gesagt: Mami, du kommst eh nicht draus und du bist peinlich. Das Fuss-
ballstadion ist immer noch DAS Thema in Aarau. In der Fraktion haben wir auch diskutiert,
und zwar lange und angeregt, tiber Sinn und Zweck des Stadions, ob Aarau ein Stadion brau-
che, ob der FC Aarau ein Stadion brauche, ob der Standort richtig sei — dariiber muss man
nicht mehr diskutieren. Die SP steht hinter dem Stadion. Die SP steht hinter dem Fussball und
die SP steht hinter dem FC Aarau. Aber mit einem unguten Gefiihl. Wir wissen einfach zu
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wenig, um uns richtig auf das Stadion freuen zu konnen. Momentan sind wir daran, mit Stabi-
lo Tausendernoten am Boden zusammenzukratzen. Wir pressen und driicken dort, wir ziehen
an einem anderen Ort. Es ist fiir alle zermiirbend und etwas frustrierend. Viel Luft gibt es
nicht. Das haben wir alle gemerkt. Deshalb wollen wir heute Folgendes wissen: Was kommt
da finanziell auf uns zu? Was kommt in den Mantel des Stadions? Mit welchem Verkehrsauf-
kommen ist zu rechnen? Kommt ein Grossverteiler? Wenn ja, welcher? Kommen viele klei-
ne? Was bedeutet das filir die Geschifte im Zentrum? Die Tréigerstruktur des Fussballstadions
ist kompliziert. Wer ist fiir was zustidndig? Wer bezahlt welche Rechnung, wenn der andere
nicht mehr kann? Was, wenn einer Konkurs geht? Wie ist das nun genau mit dem Investor?
Wie lange steht der noch hinter dem Projekt? Stimmt das Gerticht, dass er Druck auf die Stadt
ausiibt? Wie hoch sind eigentlich die Mehrkosten aufgrund der Beschwerde? Und zu guter
Letzt natiirlich auch: Was ist, wenn der FC Aarau {iber lingere Zeit nicht wieder erfolgreicher
wird? Was heisst das schlussendlich fiir die Finanzen der Stadt Aarau? Fragen iiber Fragen.
Ich bin sicher, es gibt fiir alle Fragen eine Antwort. Die SP wiirde sehr gerne wieder mit gu-
tem Gefiihl "HOPP AARAU" sagen konnen, aber dafiir brauchen wir diese Antworten. Wir
wollen wissen, wie viel uns dieses Stadion kostet, und zwar der Bau und nachher vor allem
auch der Betrieb. In Zeiten, in welchen wir mit Stabilo um jeden Rappen feilschen, ist es
durchaus angebracht, in die Kristallkugel der Zukunft zu schauen und zu wissen, welche Kos-
ten auf Aarau zukommen werden. Aus diesen Griinden unterstiitzen wir das Postulat.

Silvano Ammann: Als erstes mochte ich vermerken, dass die FDP-Fraktion dieses Postulat
ablehnen wird. Das Stadion wurde schon mehrfach vom Volk gutgeheissen, eine strategische
Anderung wire demnach eine Verletzung des Volkswillen. Zweitens mochte ich personlich
noch zum Postulat Stellung nehmen: Die Aussage darin, dass fiir die lange Dauer nicht primér
der Einsprecher verantwortlich ist, ist einfach nur falsch und schon fast ein wenig peinlich. Es
ist ein peinlicher Versuch, das Stadion auf dem politischen Parkett doch noch zu Fall zu brin-
gen, nachdem alle rechtlichen Mittel ausgeschopft wurden. Ich sage es hier gerne nochmals,
es ist einzig und alleine der Einsprecher fiir die Verzogerung und die aufgelaufenen Kosten
verantwortlich. Ausserdem greifst du, Markus Hutmacher, die Vertreter der Stadt mit folgen-
dem Satz an: "Dieses Verhalten ist befremdend und fiir die politische Kultur in unserer Stadt
schéddlich." Da dreht sich mir der Magen um. Das Verhalten der Stadionverhinderer ist schad-
lich, und zwar nicht nur fiir die politische Kultur unserer Stadt, sondern fiir das politische Sys-
tem in der ganzen Schweiz. Dass sich eine einzelne Person so lange gegen den Volkswillen
stellen kann, iiberstrapaziert schon lange das Verstindnis der Bevolkerung. Und wenn du nun
von der politischen Kultur sprichst, dann nimm doch bitte deine Verantwortung wahr und
iiberzeuge deinen anscheinend guten Freund davon, endlich einzulenken, so dass das Stadion
gebaut werden kann. Dafiir wéren wir dir alle sehr dankbar.

Libero Taddei: Eine lange Zeit hat dieser Prozess nun schon gedauert, in welcher wir um das
Stadion feilschen. Es hat einen Volksentscheid gegeben und wir haben hier im Rat — und ich
weiss noch ganz genau, was ich dazu gesagt habe — die Mantelnutzung abgeéndert. Ich stehe
nach wie vor zu diesem Stadion, denn ein bisschen Blut des FC Aarau fliesst auch in meinen
Adern. Es werden sich einige fragen, weshalb das so ist. Fiir die, welche es nicht wissen:
Mein Vater hat in den Fiinfzigerjahren sehr aktiv Fussball gespielt und hat das auch recht gut
gemacht. Dass ich kein fussballerisches Talent habe, hat er aber auch sehr schnell erkannt und
mir andere Moglichkeiten geboten. Lassen Sie mich das Ganze so formulieren: Mir kommt es
etwas wie an einem Fussballmatch vor. Es kommt mir so vor, als ob wir in der Endphase ei-
nes Spieles wiren. Der FC Aarau liegt in Fiihrung. Das wére im Moment ein Traum. Aber
traumen diirfen wir weiter. Der Schiedsrichter schaut bereits auf die Uhr und zum vierten
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Mann hinaus. Der zeigt aber keine Nachspielzeit mehr an. Jetzt ist aber die gegnerische
Mannschaft noch einmal zu einem Angriff gekommen. Markus Hutmacher, du bist im Sturm.
Du kommst auf den Strafraum zu, wirst aber von keinem Spieler des FC Aaraus gefoult, son-
dern fillst einfach kunstvoll um. Jetzt wiirde man fragen, was das sei, "kunstvoll umfallen?"
Was fiir eine Fussballsprache sollte das denn sein? Mir kommt es mit diesem Postulat wie mit
einer Schwalbe vor. Hier spielt jetzt der Sachverstand eine Rolle: Der Schiedsrichter muss
entscheiden. Mir ist klar, dass fiir diejenige Mannschaft, welche jetzt noch gerne einen Elfme-
ter bekommen wiirde, der Schiedsrichter auf den Elfmeterpunkt zeigen miisste. Welchen
Sachverstand hat der Schiedsrichter? Ahndet er in der 89. Minute das mit einer roten Karte,
also einem Platzverweis und einem Abstoss und pfeift er das Spiel kurze Zeit spiter ab? Ich
weiss es nicht, ich bin kein Hellseher. Fiir mich und auch fiir uns von der SVP-Fraktion ist es
klar, dass wir dieses Postulat nicht iiberweisen werden. Wir stellen uns hinter den Antrag des
Stadtrates und sagen ganz klar, dass es jetzt vorwérts gehen muss. Wir stimmen also fiir die
Nichtiiberweisung des Postulates.

Ueli Hertig: Der Stadtrat empfiehlt, das Postulat von Markus Hutmacher nicht zu iiberwei-
sen. Der Bericht des Stadtrates hat aber unsere Fraktion auch nicht iiberzeugt. Es sind alte
Fakten aus verschiedenen, alten Botschaften zusammengetragen worden, ohne wirklich auf
die finanziellen Risiken einzugehen. Pro Aarau hat das Stadionprojekt Torfeld Siid immer
unterstiitzt, aber auch kritisch hinterfragt. Das Projekt hat sich seit der Volksabstimmung doch
deutlich veriindert. So ist die polysportive Mantelnutzung gestrichen worden und der Offent-
lichkeit ist nicht klar, welche Nutzung jetzt im Untergeschoss vorgesehen ist. Bei der Trager-
schaftsstruktur wird immer die gleiche Abbildung seit 2007 verwendet. Das macht das Ganze
aber auch nicht transparenter. Unsere Fraktion wird das Begehren des Postulates mehrheitlich
unterstiitzen, auch wenn wir bei der Begriindung mit vielen Punkten nicht ganz einverstanden
sind. Das Stadionprojekt ist fiir die Stadt Aarau finanziell gesehen ein grosser Brocken. Des-
halb mochten wir vom Stadtrat die kurz-, mittel- und langfristigen finanziellen Risiken fiir die
Stadt unter verschiedenen Rahmenbedingungen erfahren und auch wissen, welche wiederkeh-
renden Folgekosten das Stadion fiir die Stadt Aarau hat.

Peter Roschi: Es ist klar, dass man bei einem solch grossen Projekt auch immer wieder Fra-
gen stellen und auf Sachen zuriickkommen darf. Wir haben auch Versténdnis dafiir, dass Fra-
gen gestellt werden. Aber der Vorredner hat es schon gesagt, dass es wie bei einem Fussball-
match ist und im Moment der falsche Zeitpunkt vorliegt. Wir sind auf der Zielgeraden und
werden hoffentlich in den néchsten Monaten einmal einen Entscheid haben. Dann kdnnen ja
gewisse Sachen wieder angeschaut werden. Diese Sachen, welche jetzt gefragt werden, hétten
schon viel frither gefragt und gemacht werden miissen. Das ist teilweise auch bereits passiert.
Sowohl der Einwohnerrat wie auch das Volk haben Antworten darauf gegeben und sie waren
immer klar und eindeutig. Eines ist auch klar: Sollte das Stadion, wie aus gut unterrichteten
Kreisen zu erfahren war, teurer oder wesentlich teurer werden, wird uns der Kredit ganz si-
cher noch einmal hier im Rat beschéftigen. Dann ist es ja an uns, zu iiberlegen und zu ent-
scheiden, ob wir das Geschift allenfalls noch einmal einem fakultativen Referendum unter-
stellen wollen. Sollte der Kredit wirklich wesentlich teurer werden und miissten wir allenfalls
erheblich mehr als die 6 Mio. Franken an das Stadion bezahlen, ist klar, dass es noch einmal
zu einer Volksabstimmung kommen wird. Wir bitten Sie deshalb, das Postulat von Markus
Hutmacher nicht zu iiberweisen und abzuwarten, bis die definitive Baubewilligung vorliegt.
Die CVP-Fraktion wird das Postulat von Markus Hutmacher nicht tiberweisen.
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Lukas Pfisterer, Stadtrat: Peter Roschi hat es schon gesagt: Es ist richtig, dass iiber dieses
Projekt diskutiert wird. Es soll auch diskutiert werden, und das ist auch immer wieder mo g-
lich. Es ist richtig so in unserem System, dass ein solches Projekt immer wieder hinterfragt
werden darf. Sie wissen ja, dass dieses Projekt eine liberaus lange Vorgeschichte hat. Wir
haben verschiedene Volksabstimmungen hinter uns. Die Volksabstimmungen und auch ver-
schiedene Vorlagen hier im Einwohnerrat entschieden immer fiir das Stadion Torfeld Siid.
Letztmals war das vor wenigen Monaten so. Im Mérz 2015 wurde hier im Saal mit 40 Ja-
Stimmen gegen 0 Nein-Stimmen ein Verpflichtungskredit gesprochen. Das war also mit kei-
ner einzigen Gegenstimme hier im Saal. In der Botschaft vom 2. Mérz 2015 zum erwéhnten
Verpflichtungskredit hat Thnen der Stadtrat die wesentlichen Trigerschaften und Betriebs-
strukturen aufgezeigt und er hat auch aufgezeigt, was bisher gemacht worden ist und was
noch weiter gemacht werden soll. Sie haben diesem Verpflichtungskredit damals, wie gesagt,
unter den bekannten Voraussetzungen ohne Gegenstimme zugestimmt. Kurz darauf ist dann
das Postulat von Markus Hutmacher eingegangen. Mit diesem Postulat sollen jetzt die beste-
henden Trégerschafts- und Betriebsstrukturen nochmals hinterfragt werden. Es geht eigentlich
darum, dass Sie Thren Beschluss vom 23. Mérz 2015 hier im Einwohnerrat wieder in Frage
stellen. Es ist selbstverstindlich legitim, dass der Postulant eine andere Meinung haben kann,
aber irgendeinmal wire es wiinschenswert, dass demokratisch gefillte Entscheide, welche
mehrfach bestétigt worden sind, auch einmal demokratisch akzeptiert wiirden. Das betrifft
auch die Mantelnutzung, bei welcher hier im Einwohnerrat entschieden worden ist, was mit
ihr passieren soll. Dazu ist kein Referendum ergriffen worden. Es sind nachher auch Be-
schliisse gefasst worden, was mit dieser Mantelnutzung an einem anderen Ort passieren solle.
Das ist alles demokratisch entschieden worden. Das Volk und der Einwohnerrat haben mehr-
fach Ja zu diesem Projekt gesagt, und zwar unter den bekannten Rahmenbedingungen. Der
Stadtrat arbeitet nach diesen Rahmenbedingungen, welche er vom Volk und vom Einwohner-
rat mit auf den Weg bekommen hat. Selbstverstidndlich haben wir dabei im Auge, dass es an-
dere Stadionprojekte in der Schweiz gibt, welche gewisse Schwierigkeiten haben. Das ist uns,
und selbstverstdndlich auch dem Verwaltungsrat der Stadion Aarau AG, bekannt. Wir wollen
diese Schwierigkeiten, welche dort entstanden sind, bei uns verhindern. Ansitze dazu waren
auch schon in den verschiedenen Botschaften enthalten, welche Sie lesen konnten. Im Ubri-
gen ist bei den erwédhnten Stadien von St. Gallen und Thun nicht alles nur schlecht, das ist
iiberhaupt nicht so. Wir stehen mit HRS in intensiven Diskussionen. Es sind schon sehr viele
Stunden diskutiert worden und Sie kdnnen mir glauben und sehen das auch, dass der Tatbe-
weis von HRS téglich erbracht wird, wenn Sie ndmlich im Torfeld Siid schauen, was dort
schon alles passiert ist. Das sind nicht nur Planungskosten auf dem Papier, welche nicht um-
gesetzt werden konnen, sondern es sind bereits verschiedene Liegenschaften zuriickgebaut
worden oder werden noch zuriickgebaut. Die Passerelle vom Torfeld Siid, welche dereinst ins
Torfeld Nord hiniibergeht, wird auch von HRS gemacht. HRS ist wirklich an diesem Projekt
interessiert und erbringt téglich den Beweis, dass sie dieses Stadion auch bauen wollen. Das
sagen sie uns auch immer wieder bei jeder Diskussion. Sie haben schon viel investiert und
werden auch noch viel investieren. Es ist aber tatsdchlich auch kein Geheimnis mehr, dass das
Stadion mit grosser Wahrscheinlichkeit mehr kosten wird. Wir wissen noch nicht, wieviel das
sein wird, denn normalerweise wird ein Projekt erst dann definitiv kostenbereinigt, wenn eine
Baubewilligung vorliegt. Bekannterweise hat HRS diese Baubewilligung noch nicht. Erst,
wenn die Baubewilligung mit allen Auflagen rechtskriftig ist, kann definitiv gerechnet wer-
den. Zusétzliche Auflagen der Swiss Football League werden zu gewissen Mehrkosten fiih-
ren. Wieviel das sein wird, wissen wir aber eben auch noch nicht, weil wir, wie gesagt, zuerst
die Baubewilligung haben miissen. Solange das Rechtsmittelverfahren vor Verwaltungs- und
Bundesgericht noch l4uft, konnen wir von HRS auch keine definitive Zahl bekommen. Das ist
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leider einfach ein Faktum. Beziiglich Rollentrennung haben wir von unserem System im Kan-
ton Aargau auch schon mehrfach bestdtigt bekommen, dass es gewisse Doppelrollen gibt. Auf
Ebene Stadtrat ldsst sich das nicht verhindern. Auf Ebene Verwaltung wird diese getrennt,
indem es nidmlich einen Baubewilligungs- und einen Bauherrenteil gibt. Das wird intern so
gehandhabt und stellt rechtsstaatlich tiberhaupt kein Problem dar. Wenn der FC Aarau ldngere
Zeit nicht erfolgreich sein sollte, ist IThnen das in der Vorlage auch schon beantwortet worden:
Es ist tatsdchlich ein Stadion fiir den FC Aarau. In einem solchen Fall kann es tatsdchlich zu
finanziellen Engpidssen fiihren. Das kann letztlich auch dazu fiihren, dass es zu einem Kon-
kursverfahren kommen konnte. Dann ist aber nicht einfach nichts vorhanden, sondern ein
Stadion als Immobilie und ein Grundstiick. Das wire aber das Worst-Case-Szenario. Und nun
zur Frage, was in den Mantel hineinkommt. Einfach noch einmal kurz etwas zur Ausgangsla-
ge: Die Stadt Aarau ist Miteigentiimerin der "Stadionschiissel”", wenn ich das so ausdriicken
darf, also ab 1. OG hinauf. Bei allem, was darunter liegt, also EG und unter dem EG, ist die
Stadt Aarau nicht beteiligt. Wenn Sie fragen, was dort hineinkommit, ist das nicht Sache der
Stadt Aarau. Daran bezahlt die Stadt Aarau nichts. Das ist Sache der privaten Investoren. Es
ist alles im Rahmen der Bau- und Nutzungsordnung entschieden, was dort hineinkommen
darf. Also dort einen grosseren Ankermieter oder ein Einkaufszentrum zu finden oder ein In-
vestitionsrisiko zu tragen, ist nicht Sache der Stadt Aarau. Das ist ausschliesslich Sache der
Privaten. Noch einmal: Wir sind nur am Stadionkomplex oberhalb 1. OG und weiter hinauf
beteiligt und sonst nicht. Wenn gesagt wird, man habe nur alte Fakten, dann stimmt das. Aber
es stimmt eben deshalb, weil es keine neuen Fakten gibt. Das ist ganz einfach. Es gibt keine
neuen Anhaltspunkte fiir eine Uberlegung oder Neuausrichtung der Stadionstrategie. Der
Stadtrat hat Thnen das aufgezeigt. Was im Jahre 2007 beschlossen worden ist, stimmt nach
wie vor. Wir haben nach wie vor dieselben Strukturen und dasselbe Tragerschaftsstrukturen-
modell. Daran hat sich nichts geéndert. Wir sind daran, das zu konkretisieren. Es ist so aufge-
stellt, dass man genau solche Fehler oder Schwierigkeiten in Aarau vermeiden will, wie in
anderen Stadien passiert sind. Es gibt eine Stadion Aarau AG, welche Eigentiimerin des Sta-
dionkomplexes sein wird. Es gibt eine Stadion Aarau Betriebs-AG, welche das Stadion be-
treibt. Und es gibt die FC Aarau AG, welche in diesem Stadion Fussball spielen wird. Das
sind drei verschiedene Partner, welche je eine andere Funktion haben. Wir wollen nicht, dass
die Finanzstrome einfach so hin- und herlaufen und wenn der FC Aarau kein Geld mehr hat,
das Stadion dann Konkurs geht. Das versuchen wir genau mit diesem Konstrukt, welches
Thnen aufgezeigt worden ist, zu verhindern. Deshalb haben wir die klare Trennung zwischen
dem Eigentiimer des Stadions, dem Betreiber des Stadions und der Mannschaft, welche darin
spielt. Das ist genau der Grund, weshalb man das finanzielle Risiko verhindern will. Wenn
Herr Hertig sagt, es sei fiir die Offentlichkeit nicht klar, was im UG passiere, so erwithne ich
noch einmal, dass die Stadt nicht am UG beteiligt ist, sondern nur daran, was oberhalb liegt.
Wenn Sie letztlich hinter dem Stadionprojekt stehen — und bisher ist die Mehrheit des Volkes
und des Einwohnerrates immer dahinter gestanden — dann stimmen Sie bitte dem stadtrétli-
chen Antrag zu. Wir versuchen wirklich alles Mdgliche zu tun, dass in unserem Stadionpro-
jekt dereinst der Traum wahr werden kann und der FC Aarau in diesem Stadion in Aarau
Fussball spielen kann. Bitte lehnen Sie den Antrag von Herrn Hutmacher ab. Wir sind auf
gutem Weg und machen alles in den bisherigen Strukturen. Es gibt keinen Grund, die Stadi-
onstrategie neu zu evaluieren, denn es gibt keine neuen Fakten.

Daniéle Zatti Kuhn, Prisidentin: Nachdem keine Wortmeldungen mehr vorliegen, kommen
Wwir zur
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Abstimmung
Der Einwohnerrat fasst mit 22 Nein-Stimmen gegen 21 Ja-Stimmen folgenden
Beschluss

Das Postulat von Markus Hutmacher "Stddtische Strategie zur Realisation des Fussballstadi-
ons" wird nicht an den Stadtrat iiberwiesen.

Dieser Beschluss des Einwohnerrates unterliegt gemdss § 5 Abs. 2 der Gemeindeordnung
keinem Referendum.
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Traktandum 10 GV2014-2017/130

59. Beschlussfassung iiber die Uberweisung des Postulates von Gabriela
Suter und Mitunterzeichner/-innen: Einfiihrung einer stadtritlichen
Verkehrskommission

Mit Datum vom 23. Mirz 2015 haben die Einwohnerrdtinnen und Einwohnerrite Gabriela
Suter, Markus Hutmacher, Ueli Hertig, Michael Haueter, Matthias Keller und Barbara
Schonberg von Arx ein schriftlich begriindetes Postulat eingereicht mit folgendem

Begehren:  Der Stadtrat wird eingeladen, eine stadtrdtliche Verkehrskommission zu schaf-
fen, die Stellung nimmt zu bedeutsamen verkehrspolitischen Fragen sowie zu
allen Verkehrsplanungen und -massnahmen, die fiir die Stadt Aarau wichtig
sind.

Mit Bericht vom 3. August 2015 stellt der Stadtrat folgenden

Antrag: Der Einwohnerrat moge das Postulat Gabriela Suter und Mitunterzeichner/-
innen gemdss den vorstehenden Darlegungen und vor dem Hintergrund der
skizzierten Losung nicht iiberweisen.

Daniéle Zatti Kuhn, Prisidentin: Der Stadtrat hat die Begriindung zu seinem Antrag bereits
schriftlich abgegeben. Er wiinscht keine Ergidnzungen mehr dazu zu machen.

Gabriela Suter: Gerne nehme ich Stellung zum Bericht des Stadtrates, auch im Namen fast
aller Mitmotiondre. Kurz zusammengefasst die Haltung des Stadtrats: Der Stadtrat hat das
Gefiihl, das Postulat wolle in der Kommission nur die Verbandsinteressen beriicksichtigen.
Der Stadtrat meint, sich mit den Interessenverbidnden z.B. am Mobilitdtstag schon geniigend
auszutauschen. Der Stadtrat meint, die wichtigsten Akteure und Stakeholder seien heutzutage
schon mit partizipativen Prozessen eingebunden. Der Stadtrat findet eine Energieckommission
wichtiger als eine Verkehrskommission. Das ist so in etwa die Quintessenz des stadtritlichen
Berichts. Das heisst flir mich, dass der Stadtrat das Anliegen des Postulats nicht wirklich ernst
nimmt. Das Killerargument sind aber die Kosten — wie immer im Moment. Da hat er natiirlich
Recht. Wenn man es sich nicht leisten kann, kann man es sich nicht leisten und dann muss
man eigentlich gar nicht mehr weiterdiskutieren. Aber offenbar méchte man es sich eben doch
leisten, einfach nur punktuell und situativ in Form von temporér eingesetzten Projektdelegati-
onen. Das liest man in diesem Bericht. Also fiir jedes, zum Teil sehr komplexe Projekt soll es
eine eigene Kommission geben. Ist das tatséchlich effektiver? Das frage ich mich. Ich glaube,
der Stadtrat hat nicht ganz begriffen, um was es eigentlich geht, ndmlich um eine kontinuierli-
che Begleitung aller relevanten Verkehrsfragen mit dem Ziel, den Uberblick iiber die komple-
xen Projekte zu haben und z.B. eine Strategie, wie sie jetzt im Kommunalen Gesamtplan Ver-
kehr formuliert wird, dann auch wirklich umsetzen zu konnen. Also eben gerade nicht fiir
jedes "Problemchen" ein "Kommissionchen" und ein "Delegationchen" und ein eigenes
Schema, wer wie wann wieviel miteinbezogen werden soll. Mit seiner Antwort liefert der
Stadtrat aber eigentlich die Argumente fiir eine stindige Verkehrskommission gleich selbst:
Der Stadtrat hat die Verwaltung angewiesen, bei strategischen und komplexen Verkehrspro-
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jekten zwingend Projektdelegationen einzusetzen. Er erachtet also, zumindest teilweise, eine
Begleitung durch eine Art Kommission doch als notwendig. Es sind zurzeit, das wissen Sie
alle, viele Projekte im Verkehrsbereich im Gange. Nebst vielen grosseren und wichtigen ver-
kehrsbaulichen Projekten sind es auch komplexe tibergeordnete Fragen, wie z.B. die kantona-
le Netzstrategie oder die Konkretisierung und Umsetzung des Kommunalen Gesamtplans
Verkehr, welcher momentan in der Vernehmlassung ist. Dafiir soll gemiss Stadtrat also je-
weils immer eine eigene Projektdelegation eingesetzt werden. Da werden dann in unterschied-
lichen Gremien und Projektdelegationen mit zum Teil denselben Personen, voneinander un-
abhingig, teilweise die gleichen Themen diskutiert. Das ist relativ speziell. Der Stadtrat ar-
gumentiert mit den hohen Kosten gegen eine stidndige Verkehrskommission. Wir denken aber,
dass es viel effizienter wire, statt mehrere Projektdelegationen in immer wechselnden Kom-
binationen nur eine einzige, stdndige Kommission zu haben. Dabei kdnnte z.B. auch eine
Kerngruppe definiert werden und jeweils projektspezifisch Interessensvertreter/-innen dazu
eingeladen werden. So hitten wir eine Konstanz und dennoch eine gute Betreuung der einzel-
nen Projekte. Wir fordern lediglich, dass Fachpersonen der verschiedenen Mobilitdtsorganisa-
tionen in der Kommission standigen Einsitz haben. Dabei geht es nicht nur darum, diese als
Interessensvertreter/-innen zu begriissen und einzubinden. Vielmehr soll auch das teilweise
grosse Engagement und fachliche Know-how sinnvoll genutzt werden. Wir sehen einen gros-
sen Diskussionsbedarf im Bereich Verkehr auf uns zukommen und sind iiberzeugt, angesichts
der aktuellen Finanzlage, diesem mit einer stindigen Verkehrskommission am effizientesten
begegnen zu konnen. Deshalb bitten wir Sie, dieses Postulat zu iiberweisen.

Barbara Schonberg von Arx: Verkehrswege sind der Blutkreislauf einer Stadt. So wie jede
Zelle mit Energie versorgt werden muss, muss auch jeder Ort in dieser Stadt addquat versorgt
werden. Das Abschaffen der Verkehrskommission 1995 war, als wiirde man diese Pumpe
abstellen. Es hat Wiederbelebungsversuche gegeben. So haben verschiedene Verkehrsprojek-
te, das kann man im Postulat nachlesen, oft nicht alle relevanten Player einbezogen, oder dann
zu spit und es fehlte vor allem ein Gesamtkonzept. So kam es zum Postulat. Das Postulat war
dann auch Anstoss fiir unsere Fraktion zu schauen, welche Stidte und welche Gemeinden
erfolgreiche Konzepte haben. Die Quintessenz dieser Abklarung hat ergeben, dass es dort, wo
es bewihrte, schnelle und kurze Losungen gab, meistens Arbeitsgruppen eingesetzt worden
waren. Die haben das in kurzer Zeit geldst, die Leute waren motiviert und betroffen und hat-
ten fiir sich ein grosses Interesse, gute Losungen zu finden. Bei Kommissionen, wenn das die
einzige Losung war, hiess es, dass sie schwerfillig seien, es seien v.a. Mobilitdtsplayer und
wenig Interessierte und Betroffene dabei. Arbeitsgruppen funktionieren aber nur, wenn die
Voraussetzungen von einem Gesamtkonzept vorhanden sind. Das Gesamtkonzept muss breit
abgestiitzt sein und weitsichtig das Ganze betreuen und im Fokus behalten. Aarau hat fiir
mich personlich eine Grosse, welche rechtfertigt, dass man eine Gruppe von Leuten, sprich
eine Kommission, zusammenstellt, welche das Gesamtkonzept aufstellt, betreut und begleitet.
Dann wire fiir mich die Pumpe wieder am Laufen. Die Mehrheit von uns hat dem Stadtrat
vertraut und deshalb werden wir nicht alle gleich stimmen.

Beat Krittli: Auch die SVP-Fraktion hat die eine oder andere verkehrspolitische Baustelle in
Aarau identifiziert. Allerdings erachten wir es als unverhéltnisméssig, deswegen eine stadtrét-
liche Verkehrskommission ins Leben zu rufen. Mit den existierenden politischen Instrumen-
ten besteht bereits jetzt die Moglichkeit der Einflussnahme durch die Legislative. Wir konnen
uns vorbehaltlos hinter die Argumentation des Stadtrates stellen, dass angesichts der Grosse
unserer Stadt schlicht und einfach nicht geniigend strategische und komplexe verkehrspoliti-
sche Geschifte anstehen, welche die Griindung einer zusétzlichen Kommission rechtfertigen
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wiirden. Ob nun die "Hintere Bahnhofstrasse" die "Hintere Bahnhofstrasse" bleibt oder nach
dem heutigen Abend in "Hutmachersackgasse" oder "Stadionboulevard" oder "Strasse des
Frohsinns" umgetauft wird, ist verkehrsstrategisch wirklich von untergeordneter Bedeutung.
Bevor also die Maus einen Berg gebart, empfiehlt die SVP-Fraktion dem Einwohnerrat, Mass
zu halten und das Postulat "Suter plus" nicht zu liberweisen. Im Gegenzug stellen wir uns
hinter den Antrag des Stadtrates, bedarfsweise ein tempordres Begleitgremium zu bilden,
welches die heterogenen Interessen der verschiedenen Anspruchsgruppen beriicksichtigen
kann.

Michel Meyer: Ich mochte zum Thema Verkehrskommission kurz zwei Punkte anmerken:
1. Ich bin es mir ja gewohnt, als Mitglied der FDP vom linken Parteienspektrum immer mit
dem Vorwurf der Verfilzung konfrontiert zu werden. Aus meiner Sicht zeigt aber jetzt auch
einmal dieses Postulat die Verfilzung der linken Parteien mit den verschiedensten Verkehrs-
verbdanden. Bei der geforderten Verkehrskommission wird, wie der Stadtrat schon ausgefiihrt
hat, ein viel zu einseitiges Interessenspektrum miteinbezogen. In einer derart zusammenge-
setzten Kommission wire die Subjektivitét liberhaupt nicht garantiert. Eine solch einseitige
Zusammensetzung kann die FDP deshalb auch nicht unterstiitzen. Wie Beat Kréttli schon ge-
sagt hat, haben diese Verbdnde diverse andere, bereits bestehende Mitwirkungsmoglichkeiten
in unserer direkten Demokratie. 2. Mit der Forderung einer neuen Kommission entstiinde ein
geschitzter Mehraufwand von etwa 10 Stellenprozenten. Dabei betonen nicht nur die biirger-
lichen Parteien, sondern auch der Stadtrat immer und immer wieder, dass in der Stadt Aarau
gespart werden muss. Die Forderung zur Schaffung einer neuen Kommission verursacht wie-
derum Mehrkosten. Es zeigt deutlich, dass die Botschaft noch immer nicht tiberall angekom-
men ist, dass in der Stadt gespart werden muss. Der Sparwille scheint bei den Motionédren
kaum vorhanden zu sein. Im Gegenteil, es ist bekannt, dass es bevorzugt wird, allen Biirge-
rinnen und Biirgern mit einer massiven Steuererhdhung massiv mehr Geld aus der Tasche zu
ziehen. Aus diesen beiden Griinden wird die FDP das Postulat gemiss dem Vorschlag des
Stadtrates nicht iberweisen. Ich mochte zudem an dieser Stelle dem Stadtrat fiir den umsich-
tigen und kostengiinstigen Gegenvorschlag, bei Bedarf eine temporére Projektdelegation zu
schaffen, herzlich danken.

Werner Schib, Stadtrat: Vielen Dank fiir die Ausfiihrungen zu diesem Geschift. Die Postu-
lanten verlangen, wie Gabriela Suter gesagt hat, dass ein stindiger Kontakt mit diesen Fach-
leuten der Interessensvertretungen und Organisationen stattfindet. Das sei ein Grund fiir die
Kommission. Ich mdchte einfach festhalten, dass dieser Kontakt heute schon stattfindet. Die
Interessensverbidnde melden sich bei der Stadt und schreiben Briefe. Sie treffen sich nicht
einfach nur fiir einen Mobilitdtstag mit den Behordenvertretern, sondern stehen in einem re-
gen Kontakt. So machen sie z.B. Eingaben bei Baugesuchen, dass es beispielsweise zu weni-
ge Veloabstellpldtze habe, usw. Der stindige und intensive Kontakt der verschiedensten Inte-
ressensorganisationen besteht heute schon. Dafiir braucht es keine Kommission und an sich
auch keine Delegation. Das ist heute gelebter Alltag. Wir wollen nicht etliche Delegationen
bilden. Ich weiss nicht, wie viele da angedacht worden sind. Es wére in der Tat etwas ko-
misch, wenn wir unzédhlige Verkehrsdelegationen hétten. Das wiirde den Rahmen natiirlich
sprengen. Es geht bei diesem Geschift vielmehr darum, dass man fiir grossere und strategi-
sche Projekte solche Delegationen bilden mochte, bei welchen man aber nicht fix an Mitglie-
der gebunden ist. Wenn man eine Verkehrskommission wihlt, sind diese Personen fiir vier
Jahre im Amt. Sie konnen dann nicht einfach ausgewechselt oder ergéinzt werden. Der Stadt-
rat mochte flir einzelne, komplexe Geschifte Delegationen zusammenstellen konnen, welche
zusammenpassen und spezielles Know-how hineinbringen. Vielleicht sind das Leute aus ei-
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nem Quartierverein oder aus der Schule, welche aber nicht zwingend in einer Verkehrskom-
mission sein miissen. Ich kann vielleicht ein Beispiel bringen: Es wurde bereits angetont, dass
im Moment der Kommunale Gesamtplan Verkehr in der 6ffentlichen Vernehmlassung ist.
Gestlitzt auf diesen Kommunalen Gesamtplan Verkehr sollen anschliessend Teilpldne und
Massnahmenpakete erarbeitet werden. Da wird es nachher ein Massnahmenpaket Veloverkehr
oder Fussverkehr geben. Fiir solche, strategische Themen, bei welchen man z.B. den Velo-
verkehr einmal in einer Gesamtschau betrachten mochte, ist es angedacht, dass solche Delega-
tionen gebildet werden konnen. Dann konnen mit diesen Personen Sitzungstermine abge-
macht werden, man kann sich auf einen Projektablauf einigen, wie das bei solchen Projekten
iiblich ist, und kann das alles zielgerichtet angehen. Das ist dann nachher auch wieder einmal
beendet. Wenn wir da in einer Kommission mit festen Sitzungsrhythmen eingebunden sind,
ist das zu schwerfdllig. Man ist weniger flexibel und deshalb auch weniger sachgerecht. Wir
sind uns einig, dass Partizipation wichtig ist. Es fiihrt am Schluss zu sachlich besseren Ent-
scheiden, wenn sich Leute aus dem Quartier und die Fachleute aus Verbianden und Parteien
einbringen konnen. Partizipation ist auch wichtig fiir die Akzeptanz dieser Projekte und Vor-
haben. Die Akzeptanz ist hoher, wenn die Prozesse partizipativ stattfinden. Aber der Stadtrat
mochte das, wie gesagt, in einem flexiblen und effizienten Rahmen durchfiihren. Da ist er der
Meinung, dass dies mit der Delegationslosung besser moglich ist, als mit einer starren Ver-
kehrskommission. In diesem Sinne bitte ich Sie noch einmal um die Nichtiiberweisung des
Postulates.

Daniéle Zatti Kuhn, Prisidentin: Nachdem keine Wortmeldungen mehr vorliegen, kommen
Wwir zur

Abstimmung
Der Einwohnerrat fasst mit 24 Ja-Stimmen gegen 21 Nein-Stimmen folgenden
Beschluss

Das Postulat von Gabriela Suter und Mitunterzeichner/-innen "Einfiihrung einer stadtrtli-
chen Verkehrskommission" wird an den Stadtrat iiberwiesen.

Dieser Beschluss des Einwohnerrates unterliegt gemdss § 5 Abs. 2 der Gemeindeordnung
keinem Referendum.
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Traktandum 11 GV2014-2017/143

60. Kreditabrechnung Trieschacker Siid, neue Leitung

Daniele Zatti Kuhn, Prasidentin: Mit Datum vom 18. Mai 2015 unterbreitet der Stadtrat
dem Einwohnerrat die Kreditabrechnung "Trieschdcker Siid, neue Leitung". Sie schliesst bei
einem verfiigbaren Bruttokredit von Fr. 570'000.00 mit Bruttoanlagekosten von
Fr. 585'617.70 ab. Es resultiert somit eine Kreditiiberschreitung von Fr. 15'617.70 oder
2,74 %.

Die Kreditabrechnung lag der FGPK an der Sitzung vom 11. August 2015 zur Priifung vor.
Sie empfiehlt einstimmig die Annahme der Abrechnung und verzichtet auf ein Kommissions-
referat. Nachdem keine Wortmeldungen vorliegen, kommen wir zur

Abstimmung

Der Einwohnerrat fasst einstimmig folgenden

Beschluss

Der Einwohnerrat genehmigt die Kreditabrechnung "Trieschdcker Siid, neue Leitung".

Dieser Beschluss unterliegt gemédss § 5 Abs. 1 der Gemeindeordnung dem fakultativen Refe-
rendum.
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Daniéle Zatti Kuhn, Prisidentin: Somit sind wir am Schluss der heutigen Sitzung ange-
langt. Die ndchste Sitzung findet am 21. September 2015 statt. Unmittelbar vor der Sitzung
findet eine Information der Pensionskasse statt. Der Stiftungsrat der Pensionskasse wird an-
wesend sein. Diese Veranstaltung wird um 18.00 Uhr auch hier in diesem Saal sein. Zudem
mochte ich Sie noch einmal auf die Infoveranstaltung zum Zukunftsraum Aarau aufmerksam
machen. Sie haben das Datum bereits erhalten. Die Veranstaltung findet am Donnerstag, 17.
September 2015 um 19.00 Uhr im KUK statt. Ich wiinsche allen einen guten und sicheren
Heimweg.

Schluss der Sitzung: 22.00 Uhr

EINWOHNERRAT AARAU
Die Prisidentin:

Daniéle Zatti Kuhn

Der Protokollfiihrer:

e

Stefan Berner
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